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Diese Pline erwachsen srst mit der reglerungsritllchen Genehe-
migung in Rechtakraft. Wach konstanter und vom Bundesgericht
geschitzter Praxis ist die dem Genmehmigungsentscheld voraus-
gehende Priifung sowohl formeller als auch materieller Natuwr,
d.,h. die Genehmigungsbehdrde behdlt sich neben elnery Rechis-
kontrolle auch eine Ermessenskontrolle vor (vgl. BEE vom

25. Januar 1956 i.S. Gemeinderat Bimmingen gegen den Rsgie-
rungsyrat Baselland). Bel generellon Bau- und Strassenlinien-
plinen erstreckt sich dabel die Ueberprifung in formeller
Hineicht auf dle Rechimissigkeit solcher Gemeindeorlasse und
in materiellsy Hinsicht auf die Zweckmissigkelt der projek-
tierten Bau- und Strossenlinien. Der Regierungsrat kamn sway
den Gemeinden kelne positivem Vorschriften machen, er 1ot
aber in seinem Entschlucs, ob er die Genehmigung ganz, teil—
weise oder nicht ertellen will, im Rahmen seines pflichige-
miigcen Ermessens frei. Die gleiche freie Usberprifungsbefug-
nis steht ibm auch bel der Beurtellung von Finsprachen 2zu,
diey, wle im vorliegendem Fall, nicht privatrechtlicher Natur
sind,

2. Dis kantonale Verwaltiungsgesetzgehung kemnt keine
Verfahrenevorschriften darliber; in welcher Porm dle Ein-
spracheentscheide und der Intscheid liber die Genéhmigung
einee solchen CGemeindeversammlungs-Beschlusses zu erlassen
sind. Ts steht deher nichts entgegen und erscheint in Anbe-
tracht des sachlichen Zusammenhanges sowie aus Zweckmissig-
keltsgrinden gerechtfertigt, die Iinsprachen mit dem Int-
scheid iber die Genehmigung im glelchen Beschluss zu behan-
deln.

3« Unter Beriickgichtigung der vorstehenden Ausfilhrungen
hat die Prifung des Geneindeversammlungs-Beschlusses und der
dagegen erhobenen Linsprachen folgendes ergeben:

4. Wie bereits erwihmt worden ist, haben [ GG
_hre Einsprache auf Grund von Zugestind~-

nissen des Gemeinderates vom Allschwil in bezug auf die Pla-
mng des Kehrplatzee beim Judengissll zuriickgezogen. Daseelbe



tr428% hinsichtlich der Einsprache [ u TN B

In diesem Fall wurde aber nicht nur cine andere Kehrplatzform
an Oberen Rosenbergweg sugesitanden, sondexrn es wurde auch cine
Abmachung getroffen iiher den Zeitpunkt der Ausfithrung, sowelt

— dafiir in Anspruch genommen werden

TABB.

§ 69 Abs. 9 des kantonalen Baugesetzes schreibt nun aber
ausdriicklich vor, dass flr Aenderungen und Ergingungen von ge—
nelmigten Bau~ und Strassenlinienpliinen das gleiche Verfohren
einzguhalten ist wie bel der ersitmaligen Aufstellung. Der Ge-
meinderat war deshald nichit befugt, im Rahmen des Verstindl-
gungsverfahrens solche Planiinderungen vorzunehmen, ohne sise
wiederum der Gemelndeversammlung zur Genehmlgung vorzulegsn
und nachher wvieder Uffentlich aufzulegen. Aus formellen Grin=-
den fallen deshaldb fur die regierungsritliche Beurteilung nur
die von der EBinwohnergemeindeversammlung beschlossenen Bau=
und Strassenlinien in Betracht. Das hat gur Folge, dase die
erwihnten Dinsprachen nicht als zuriickgezogen angesehen wer-
den kdnnen und somit vom Reglerungsrat darilber zu entscheiden
ist. Auch das Zugestindnis in bezug auf den Zeitpunkt der Er-
stellung des Kehrplatzes am Oberen Rosenbergweg muss praktisch
als unhaltbayr bezeichnet werden, well, gestitzt auf § 22 Abs. 1
1it. a des kommunalen Bau- und Zonenreglementes die Ausfilhrung
cder der Ausbau der Haupt- und Nebenstrassen durch Beschluss
der Gemeindeversapmlung (und nicht des Gemeinderates) suf Grund
eines genaucn Kostenvoranschlages und entsprechender Kredit-
erteilung erfolgt.

Im August 1963 hat die Baudirektion auch dem Gemeinderat
von Allschwil das fir Wohnstrassen massgebende Normblatt SNV
40 243 der Vereinigung Schweizerischer Strassenfachmimmey gu-
gestellt, In diesem sind u.a. fir Kehrplitze neun Varianten
vorgeachen. Eo ist somit ersichtlich, dass nicht nur die be=
schlogssenen Losungen, sondern im Einzelfell auch andere denk-
bar sind. Allerdings sollten die Vorechriften von § 28 dee Bau=
und Zonenreglementes enitsprechend angepasst werden. Sollte nun
die Cemeinde andeven Formen den Vorsug geben, o ist das miglich,



doch muse dann eben verlangt werden, dass dabel das gesctg~
liche Verfahren eingchalten wind,

Gemiiss § 69 Abs. 1 des kantonolen Baugesetzes sind nur
nicht in der Gemeinde wohnhafte Grundeigentimer von Gemelnde-
rat mit eingeschriebenen Brief suf die Plamauflege aufmerksam
gu machen. Demgegeniiber wird sber in § 10 Abs. 1 des kommunew
len Bauv- und Zonenreglementes bestimms, dass die Lisgenschafte-
besitzer, deren Grundstilcke von einer Bau- und Stressenlinie
bextlhrt wevrden, vom Gemeinderat mit eingeschriebenem Brief auf
die Planauflage aufmerkeam zu nachen sind., Auf Grund lhres Wort-
lautes kamn diese Bestimmung aber nicht nur - wie lrerilimlicher-
welse von der Gemeinde angenommern wurde = iy endgliltige, son-
dern sie nuss auch fir generelle Bau- und Strassenlinienpline
gur Anwendung kommen. Das kommunale Recht geht in dieser Hin-
gicht in Allschwil eben weiter als das kantonsele und muss trota-
dem beachtet werden. An dieser Sachlage vermag auch die erhal-
Yene Auskunft, womach das Allschwiler Wochenblatt in jede Haus-~
haltung komme, nichits zu &ndern. Dieser Mangel formellsr Natuw
fE11% im vorliegenden Fall allerdings nicht schwer ins Gewichi,
denn auf Grund der sahlreichen Einsprachen und weitersr Binzel-
helten henn angenommen werden, dass die Liegenschaftsbesitzer
geniigend orisntiert waren. Dey Gemeinderat vom Allschwil wird
Jedocoh sreucht, in diseser Besichung kilnftig nach dem kommung=
len Recht szu verfahren oder dannm des kommumale Recht dem ken-
tonalen angugleichen.

Im librigen aind, mit Ausnahme der erwihnten Verfahrens—
mingel, die formellen Voraussetzungen fiir die reglerungsrit-
liche Genchmigung erfilllt,

5. In materieller Hinsicht ist festzuhalien, dass es sich
bel der Verlingerung des Obertorweges in westliche: Richtung
und beim bisher fehlenden Verbindungsesiilck des Wirtegarien—
weges im Bereich der Parzellen Nr. 753 bis 754 um Neuplanungsn
hendelt. Beim Traubenweg steht die Uebernahme einer Private-
gtrasce in Bigentum und nterhalt der CGemeinde in Aussichte
Im Ubrigen sind nach dem Plem die Verbreiterung unid die Kore



rektion bereits bestehender, aber sanierungsbedirftiger Ver-
kehr g fltichen sowie dle Anlage von drei Pusswegen, deren
Areal teilweige schom ausgeschieden ist, vorgesehen. Vamn
der Ausbau der elngelnen Strassenslige erfolgt, ist hingegen
noch nicht bekamnt. Dem Bou~ und Strassenlinienplen kommb
aber dle wichtige Aufgabe zu, das notwendige Areal sicherzu-
stellen.

Die Linienfilhrung der bestechenden und der neuen Sirassen
ist weltgehend durch die Yrtlichen Verhiilitnisse (vorhandene
Usberbauung, Lendesgrenze, Topographie usw.) prijudisziert.
Gesamthaft wiren sicher bessere Lisungen denkbar gewesen,
wenn insbesondere dle Usberbauung noch nicht sowelt forége-
schritten wires, Bs gelgt sich somit wieder einmal mehr, dase
es am gweckmissigsten lst, wenn die Erschliessung studiert
wird, bevor Bauvorhaben realislert werden,

Die beschlossenen Bau~ und Strassenlinienabstinde ent-
sprechen den Anforderungen, wie sile in § 18 des kommunalen
Ban- und Zonenreglementes fiir Nebenstrassen l. und 2, Klasse
(Wohnstrassen) und filr FPusswege vorgeschrieben sind., Auch die
gepianten Kehrpliitze eind entsprechend den reglemenitarlischen
Vorschriften dimensionierts In den Ubrigen Belangen vermag
der Plan den Anspriichen, wle sie an einen generellen Bau~- und
Strasgenlinienplan gestellt werden, ebenfalls zu genligen.

6. Bel der Beurteilung der uneriledigien Binsprachen ist
grundsiteglich gu beachten, dass Beschréinkungen des Grundelgen~
tums die Eigentumsgarantie nicht verletzen, wenn sie auf einer
gesetzlichen Grundlage beruhen, im tffentlichen Interesse lise-
gen und, sofern sie einer Enteignung gleichkommen, gegen Ente—
schiddlgung erfolgen. Gesetgliche Grundlage fir das Aufstellen
von Bau~ und Strassenlinienplinen bilden die §§ 58 £f. des
kantonalen Baugesetzes. Auch des 6ffentliche Interesse ist
gweifellos gegeben, denn dieser Bau- und Strassenlinienplan
bildet eine wertvolle Grundlage filr eine sowelt zweclmissige
Sanisrung bestehender Verkehrsanlagem bzw. Erginzung des Sitras-
sennetzes. Solange nun Fingriffe ins Privateigentum durch das



Zichen von Bau~ und Strassenlinien zZur Erreilchung des in
dffentlichen Interesse liegenden Zweckes erforderlich sind,
sind sie rechtmissige. KOnnen dlese Linien aber unter Berick-
sichtigung aller massgebenden Faktoren ala zwecknmissig be-
gelchnet werden, vas im vorllegenden Fall bei Beriicksichti-
gung dey heutigen Verhiltnisse gesagt werden darf, so liegen
sle im 6ffentlichen Interesse. Private Interssssen haben dann
gangz zuriickzutreten.

7. Auf Binwinde, die sich mit der Tandabtretung (inkl.
Minderwerte und Inkonvenienzen), der Beitragsepflicht, der
Héhe der Beltrige und allen anderen Auswirkungen des Strag-
senbaves auseinandersetvzen, kann in diesem Verfahren nicht
eingetreten werden. Solche Einsprachegriinde sind in der Re~
gel anlHsslich des Auflageverfahrens vorzsubringen, welches
naech der Beschlussfassung iiber die Strassenausfilhrung durch-
gefiihrt wird. Es kann heute lediglich darauf hingewliesen wer-
den, dass auf Grund der Bestimmungen von § 9 der Staatsver-
fagsung und § 75 des kantonalen Baugesetzes jedermann ver-
pflichtet ist, das fir Offentliche Strassen, Wege und Plitze
ndtige Grundeigentum gegen volle Entschiédigung abzuitreten,

8. In einzelnen ist gu den uneriedigten Linsprachen,
die sich auf verschiedene Strasson beziehen, zu bemerken:

o. Judengissli (Abschnitt Kontonsstrasse-Obertorweg)

Y orheven in erster

Linie gegon dle geplante Strassenbrelte von 8.00 m Einsprache.
Sie setzen slch ferner mit Belangen auseinander, dle den spi-
teren Strassensusbaun betreffen, und auf die somity wie schon
in Ziffer 7 der Erwigungen susgsfilhrt worden ist, in diesem
Verfahren nicht eingetreten werden kann.

Dor angefochtene Strassenlinisnebstand von 8,00 m setzt
sich hier aue einer Fahrbahnbreite von 6.00 m (plus Schramm-
bord 0,20 m) und einer Trottoiranlage von 1.80 m Breite zu-
sammen., Nach den kommunalen Vorschriften wire im vorliegenden
Fell eine mininale Strassenbreite von 6,00 m erforderlich.



Die rbrelte ist somit durch dis Trottoiranlage bed
denn die Pahrbshn ist ja mit 6.00 m Breite vorgesehen. Eine

<r

TrotHoiranlage kann absyr, bel objektiver Beurteilung 913 bel
Berlicksichtigung der heutigen Verhiiltnisse, in diesem Teil-

stick, welches als Verbindung zwischen der Obertorstrasse und
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Kantonsatrasse dlent, keinesfalls als iiberfliissig ange-
sehen wexrden., Daher 18t dex Reglerungsrat nicht in der Lage
diese Einsprachen gu schiltzen, und es kann in dieser Hinsic n%
nur noch gesagt warden; dasg dle Gemeinden im allgeneinen in

der Planung von Trottoirs eher zuwenig als zuviel tun.

b. Judenpiissli (Abschnitt Obertorweg-Landesgrenze)

ARSI,

vory sllem gegen den Kehrplaetz an sich und mehrheitlich auch ge-

Lage Einsprache. Auf die librigen Einsprache-
em Verfahvren, wie schon erwidhnt worden 1ist,

3

gen seine Form und
punkte kann in die

nieht eingetreteon werden.

Bel der Beurteilung dleser Einsprachen ist es aber uner-
heblich, ob es sich um eine bestechends odexr um eine neue Stras-
se handelt, Der Reglerungsrat ist der Auffassung, dose es rich-
tlg ist, wenn die Cemeinden cuch beli bestehenden Strassen, die
nicht durchgehond sind, Kehrplitze vorsehen, wenn die Verbrei-
terung und Korrektion dieser Strassen geplant wird. Die Dimen-
slonen dieses Platzes enteprechen dem Minimum der heute glilti-
gen kommunalien Vorschriften. Zwer ist der Kehrplatz nicht gang
am Ende der Stichsitrasse vorgeschen, doch kann das bei Beriick-
gichtigung der Ortlichen Verhiltnisse ausnahmsweise tolerlerd
werden. Es besteht daher kein Grund, den Kehrplatz nicht gu ge-
nehmigen, und die Einsprachen miisgen deshalb abgewiesen werden.
Hinsichtlich einer anderen Kehrpletz-Lisung, die nach den Nor-
men deyr Vereinigung Schweizerischer Strassenfachménner grund-
sitzlich denkbar wire, wird auf die Ausfiihrungen in Ziffer 4
der Erwigungen verwiessn

.— erhebt gegen die Strassenbreite von

.00 m Einsprachs. Nach den kommunalen Voraschriften ist diese
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Breite aber auf Grund der Linge dleser Wohnstrasse im Minimum
erforderlich, und der Reglerungsrat wire gar nicht in der lage,
SX4 PN

eine geringere Breilte zu gencehmige Deshalb kann diese Ein-
sprache nicht gesechiitzt werden, und es erlibrigen sich weitere
Auvsfithrungen.

ce Oberiorweg
die beschlossene Strassenbreite von 8.00 m Einsprache. Dieser
Abstand setzt slch auch im vorllegenden FPall aus einer Fahr—
balmbreite von 6.00 m (plus Schrammbord 0,20 m) und einer Trot-
todlranlage von 1,80 m Breite susammen. Nach den kommunalen Be-

stimmungen wdre im vorliegenden Pall ebenfalls eim minimaler
Strassenlinienabetand von 6.00 m erforderlich. Die lMehrbrelte
ist somit in diesem Fall wlederum dureh das Trottoir bedingi.
Bel einey Strassenlinge von iiber 900 m kann absr eine solche
Anlage nicht als Iuxus bezeichnet werden., Bedauwerlich ist nur,
dass dieses Trottoir micht auf der ganzen Linge des Obertor-
weges und amschliessend beim Rosgenbergweg bis zur Klarastrasse
vorgesehen worden ist. Der Reglerungsrat kann der Gemeinde in
diemer Beziehung aber kelne Vorschrifiten machen. Dieser Mangel
rechtfertigt es abeyr nicht, die angefochtenen Strassenlinien
von der Gemehmigung ausgunehmen, und die Einsprachen niissen
deshalb abgewlesen verden,

I o:icvi Cinsprache wegen der umente

geltlichen Landabtretung und der Entfermung wvon Kirschbiumen.
Wie schon erwilnt worden ist, kann in diesem Verfahrem auf der-
artige Einsprachegriinde nicht elngetreten werden, und eg wird
in dieser Hingicht auf dle Ausfilhrungen in Ziffer 7 der Irwi-
gungen verwiecgen.

B o::cvt rinsprooho [
A, Gurch die

goplante Verlingerung des Obertorweges. Wie er hingegen rich-
tig erkamnt hat, kann diseser Zustand mittels einer Bauland-
umlegung ohne weiteres korrigiert werden. Da der Reglerungs-
rat aber in dleser Beziechung der Gemeinde ebenfalls keine



Vorschriften machen konn, ist er nicht in der Lage, diese Iin-
sprache zu schiitzen, denn der Rechitsanspruch des Einsprechers
wire auf Grund der einschligigen kantcmalen Vorschriften glelich-
wohl sichergestellt. In ihrem eigenen Interesse wird aber der
Gemeinde dringend empfohlen, rechizeitlg eine solche Umlegung
ginzuleiten,

d. Oberer Rosenbergwes

I <0
mit der beschlossenen Strassenbreite von 6.00 m nicht einver-
standen. Pinzelne diegser Einsprachen begiehen sich auch auf
den geplanten Kehrplatz, die vorgesehene Landabtretung, die
Vertverminderung wegen der Entfernung von Biumen und Strduchern
und auf andere Belange des Strassenbauves sowie suf migliche
Restgrundstiicke,

In diesem Verfahren konnen nur die Grinde, die gich auf
die Strassenbreite und demn Kehrplatz beziechen, behandelt wer-
den, Auf die anderen Argumente hingegen kann nicht eingetreten
werden; o8 wird lediglich auf die Ausfilhrungen in 2iffer 7 derx
Erwigungen verwiecsen.

Hinsichtlich des Strassenlinienabstandes ist zu sagen,
dees auf Grund der Linge diesexr VWohnsirasse nach den kommu-
nalen Vorschriften eine Breite von mindestens 6.00 m erfor-
derlich ist, und dass der Reglerungsrat ger nicht in der Lage
wire, einer geringeren Breite die Genehnmigung zu erteilen., Des-
hald kenn dileser Einsprachegrund nicht geschiitzt werden.

Auch der Kehrplatz ist nicht zu beanstanden, denn er ent-
spricht den massgebenden Bestimmungen des Bau- und Zonenregle-
mentes der Gemeinde Allschwil. Zudem muss wiederholt werden,
dass es richtig ist, wenn die Gemeinden auch bei bestehenden
Sticheitrassen Kehrplitze vorsehen, wenn die Verbreiterung und
Korrektion dieper Strassen geplant wird. Auch diesexr Einsprache-
grund kann somit nicht geechiltzt werden. Im librigen wird in
dieser Hinsicht noch auf die enteprechenden Ausfilhrungen unter
Z2iffer 4 der Erwigungen verwlssen. Mittels elner Baulandumlegung
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an die Bouverweltung Allechwll,
an das Grundbuchemt Bimningeu,
an die Tandeskangledl,

an die Planungsestelle (5),

an die Baudixektion (5).

'Der Lendschreibar:






