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Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates

des Kantons Basel-Landschaft
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meinden die Befugnis, im Interesse der baulichen Entwicklung
fiir ihr Gebiet Bau~ und Strassenlinienpliéne aufzustellen.
Diese Pliine erwachsen erst mit der reglerungsritlichen Geneh~
migung in Rechiskraft. Hach konstanter uvnd vom Bundesgericht
goechiitzter Praxis ist die dem Genshmigungsentscheld voraus-
gehende Priifung sowohl formeller als auch materieller Natur,
dohe die CGsnehmigungsbehtrde behilt sich neben einer Rechis-
kontrolle auch eine Ermessenskontrolle vor {vgl. BGE wom

25. Januar 1956 1.S. Genmeinderat Binningen gegen den Negle-
rungsrat Basellend). Bel den endgiiltigen Bau- vnd Strassen-
linienpldnen erstreckt sich dabei die Ueberpriifung in formel-
ley Hinsicht auf die Rechimissigkelt solcher Gemeindeerlasse
und in materieller Hinsicht auf die Zweckmissigkelt der pro-
jektierten Bau- und Strassenlinien. Der Regierungsrat kamm
gwar den Gemeinden keine positiven Vorschriften machen, er
ist aber in seinem Pnischluss, ob er die Genehmigung gansg,
teilweise oder nicht ertellen will, im Rahmen seines pflichi-
geméiissen Ermessens frel. Die gleiche frele Ueberprifungs-
befugnis steht ihm auch bei der Beurteilung von Elnsprachsn
zus die, wie im vorliegenden Fall, nicht privatrechtlicher
Watur sind.

2. Dis kantonale Verwaltungsgesetzgebung kennt keine

- Verfahrensvorschriften dafiiv, in welcher Form die Einsprache-
entscheide und der Entscheld liber die Genehmigung eines s80l-
chen Gemeindeversanmlungsbeschlueses zu erlassen sind. Es
steht deher nichis entgegen und erscheint in Anbetrachi des
sachlichen Zusammenhanges sowle aus Zweckmissigkeltsgrindsn
gerachitfertigt, die Einsprache mit dem Entscheld iiber die
Genshmigung im glelichen Beschluss zu behandeln.

%« Im vorliegenden Fall ist noch zu beachten, dass dle
Gemeinde Holstein bis heuf%e noch kein eigenes Baureglement
besitzt. Cemiiss § 62 des Baugesetzes und der Bekanntmachung
des Regierungsrates vom 3. Januer 1945 sind daher bel der Be~
urtellung die Bestimmungen des kantonelsn Normalbaureglementes
zu bsachten,



4, Unter Berilecksichiigung der vorstehenden Ausfiihrungen
hat dle Prifung des Gemeindeversammlungsbeschlusges und der
dagegen erhobenen Einsprachen felgendes exrgeben:

S5 Die formellen Voreussetzungen fir die Genehmigung des
Planes sind erfiillt.

6., In materieller Hinsicht ist zu beachten, dass im vor-
liegenden Fall die Verbreiterung und die Korrektion elnes
Teiles des bereits bestehenden Gassenbachweges geplant worden
igt. Vann der Ausbauw erfolgt, ist noch nicht bekannt. Dem Bau-
und Strasseenlinienplan kommt aber die wichtige Aufgabe zu, das
notwendige Areal sicherzusitsllen. Die der Planung unterzogene
Strecke misst rund 515 m. Davon liegen nach dem heute noch gll-
tigen Zomenplan ca. 70 m innerhalb, ca. 160 m am Rande und
ca. 285 m susgerhalb des Baugebiletes. Wach dem vom Reglerungs-
rat mit Beschluss Nr. 3858 vom 10. Dezember 1963 genehmigten
generellen Kanalisationeprojekt llegt hingegen die gesamte
Strecke innerhalb des kenalisatlonstechnisch als Bauland zu
begeichnenden Gebistes. So sind denn auch suf den belden Par-
zellen Nr. 798 und 809, welche nach dem Zonenplan zwar nicht
in der Bauzone liegen, aber vom Binzugsgeblet des generellen
Kanalisationsprojektes erfasst sind, bereits Bauvorhaben be-
willigt und erstellt wordern. Dae besiehonde Strassentrasse,
welches aber gu einem grossen Teil nur eine vermarkte Breite
vou rund 3,50 m aufweist, vermag natlirlich kaum den heutlgen,
geschwelge denn den kiinftigen Verhilinissen zu geniigen. Der
Entschluss der Gemeinde, das filir eine Verbreiterung und Korrek-
tion notwendige Areal mittels eines Bau~- und Strassenlinien=-
planes sicherzustellen, muss deshalb grundsitzlich als rlchtig
bezeichnet werden,

Im westliichen Teil, auf eciner Linge von 145 m (Strecke
A - B), betrigt der Strassenlinienabstand 8.00 m und setzt
sich aus einer Fehrbahn von 6.00 m Breite und einem Trottolr
vorn 2.00 m Breite zusammen. Der Baulinienabstand misst hier
15.20 m. Im {ibrigen Teil (Strecke B ~ C) betragen diese Ab-
gtinde 6.00 m bzw. 12.60 m. Auf Grund der in § 11 des kanto-



nelen Normalbaureglementes enthaltenen Abstandsvorschriften
handelt es sich somit im Bereich der Strecke A - B um das
Profil einer Nebenstrassee 1., Klasse und im Bereich der Strecke
B - C um dasjenige einer Nebenstrasse 2., Klasse. Auch nach
dem filr Wohnstrassen massgebenden Normblatt SNV 40 243 der
Vereinigung Schweilzerischer Strassenfachméinner 2ind die be-
schlossenen Strassenliniensbstinde sowelt in Ordnung. Man
kann sich hochstense fragen, ob nicht auch auf der Strecke
B - C ein Trottoir hitte vorgesehen werden sollen. Sicher
wire eine solche Anlage begriissenswert gewesen. Vor allem
aus topographischen Grinden und mit Riicksicht auf die Ort-
lichen Gegebenheiten musste sber darauf verzichiet werden,

Die Prilfung der Elnmessung der Bau- und Strassenlinien
auf die Grenzen der Grundbuchvermessung hat ergeben, dase
diese den Bestimmungen, wie sie in der massgebenden Weglei-
tung des Regierungsrates enthalten sind, geniigt (RRB 10.12.
1943/4,6.,1946),

Nach dem massgebenden Liéngenprofil sind nach der Kor-,
rektion dieser Strassenstrecke folgende Gefidlle vorhanden:
3,5 %y 13,8 %, 17,2 %, 14,8 % und 9,6 %. Auf Grund des be-
reits erwihnten Normblattes SNV 40 243 sollten Liéngsneigungen
keinesfalls 12 % iiberschreiten. Grissere Gefille sind im Hin-
blick auf die Verkehrssicherheit fragwlrdig, denn wenn sie im
Sommer auch iiberwunden werden kdnnen, wird dies bei Frost in
den Uebergangszelten oder gar im Winter ohne grosses Risiko
nicht mehr der Fall sein. Selbst eln guter Winterdienst kann
diesbesziiglich nicht die erforderiiche Sicherheit bringen, und
abgesehen davon summiert sich erfahrungsgemise der entsprechen-
de Kostenaufwand im Laufe der Zeit derart, dass normgerechte
Losungen wirtschaftlicher sind,.

Im vorlisgenden Fall handelt es sich allerdings nicht um
eine Neuanlage, sondern um eine bestehende Strasse. Ungefdhr
in der Mitte der geplanten Korrektionssitrecke sind bereits
Neubauten erstellt worden, und auf Grund des Einzugsgebietes
des generellen Kanalisationsprojektes sind weltere gu erwar-
ten. Aus diesen Grinden dringte sich dle Planung einer Sanierung



des Gassenbachweges auf. Eine wessntliche Verbesserung der
Geftlleverhilinisse war auf Grund der Topographie und der
8rtlichen Verhiiltnisse leider nicht mdglich. Alle diese Um-
stiinde sind angemessen gu wirdigen.

Dem Gemeinderat vom Holstein wird aber dringend empfoh-
len, im Rahmen der Ortsplanungarevision zu priifen, ob die
nach dem generellen Kanalisatlonsprojekt in den Fluren
"Hohlenweg®, "Kirchrain', "Finelen" usw. in Aussicht genom-
menen Baugebiete mit einer neuen Sammelstrasse mit normge=-
rechten Gefillsverhiiltnissenzwecknissiger erschlossen werden
kénnen.

T. Bel der Beurteilung deyr unerledigten Einsprachen ist
grundsitzlich gu beachten, dass Beschrinkungen des Grundeigen=-
tume die Eigentumsgarantie nicht verleitzen, wenn sie auf einer
gesetzlichen Grundlage beruhen, im ffentlichen Interesse lie-
gen und, sofern sie einer Entelgnung gleichkommen, gegen Ent-
schidigung erfolgen, Gesetszliche Grundlage fiir das Aufstellen
von Bau- und Strassenlinienplinen bilden die §§ 58 ££f. des
kentonalen Baugesetzes, Auch das 6ffentliche Interesse ist
zweifellos gegeben, denn mit dleser Strassenplanung kann das
Stresgennetz sinnvoll erginzt werden. Solange nun Eingriffe
ins Privateigentum durch das Ziehen von Bsu- und Strassenlinien
zur Drrelchung des im dffentlichen Interesse liegenden Zweckes
erforderlich gind, sind sie rechitmissig. Kénnen diese Linien
aber unter Berlicksichtigung aller mesagebenden Faktoren auch
als zweckmissig bezelchnet werden - was im vorliegenden Fall
mit Ausnahme der Gefdllsverhdltnisse zutrifft - so liegen sie
im 8ffentlichen Interesse. Private Interessen haben dann gang
zgurlicksutreten.

8. Auf Einwiinde, die sich mit der Landabitretung (inkl.
Minderwerte und Inkonvenlienzen), der Beltragspflicht, der
Hohe der Beltriige und anderen Auswirkungen des Strassenbaues
suseinandersetzen, kamn in diesem Verfzhren nicht eingetreten
werden. Solche Einsprachegriinde sind in der Regel anliésslich
des Auflageverfahrens vorzubringen, das nach der Beschluss-



fossung lber die Strassenausfihrung durchgefithrt wird. Es
kann heute lediglich darauf hingewiesen werden, dass auf
Grund der Bestlmmungen von § 9 dexr Stesatsverfassung und

§ 75 des kantonalen Baugesetzes jedermann verpflichtet ist, -
das filr 8ffentliche Strassen, WVege und Plétze ndtige Grund-
eigentum gegen volle Entschidigung abzutreten.

9. Im eingeinen ist zu den uneriedigten Einsprachen
zu bemerken:

_ist mit der vorgesehenen Strassenbrelte

von 6.00 m und der geplanten Erhdhung des Strassenniveaus
nicht einverstanden, da dises eine Entwertung fLiir seine Lie-
genschaft bringe.

Nach dem in Ziffer 6 der Erwigungen erwihnten Normblatt
SNV 40 243 betrigt die normale Fahrbahnbreite 6.00 m., In Zo=-
nen lockerer Ueberbauung kann sie auf 5.50 m herabgesetzt
werden, sofern dis Totallinge der Strasse 300 m nicht Uber-
schreitet, auf 5.00 m, sofern sie nicht lénger als 100 m ist.
Obwohl diesen Normen fir unsere Gemeinden keine Verbindliech~
kelt gukonmmt, bilden sie doch bei der Beurtellung solcher
Fragen einen wertvollen Vergleichsmesstab. So kann auf Grund
der Linge des Gassenbachweges die Strascenbreite keinesfalls
als lberdimensioniert angesehen werden. Die in Aussicht genom-
mene Erhdhung des Straessenniveaus bewegt sich im Bereich der
Parzelle des Einsprechers nach dem Lidngenprofil in der Stras-
senachse zwiochen 57 em und 33 cm. Sie ist bedingt duvrech eine
vertikale Ausrundung (Bv 2000 m), mit welcher ein Gefdllsbruch
ausgeglichen wird, und ist fiir den Einsprecher nicht unzumut-
bar. Auf die in diesem Zusammenhang vorgebrachte Frage der
Entwertung seiner Liegenschaft kann aber, wie schon in Ziffer
8 der Erwigungen asusgeflihrt worden ist, nicht elngetreten wer-
den.

_fﬁhrt aus, durch die Regradigung der

Linienfithrung wiirde seine Parzelle Nr. [Jim 6stlichen Teil
stark in Mitleidenschaft gezogen und whire nur noch ca. 22 m
breit. Die Usberbaubarkeit werde dadurch sehr beelintridchtigt
oder sogaxr verummdglicht. Ferner wirden vier Biume wegfallen,



und gwel weitere kimen derart nahe an dsn Strassenrand zu
stehen, dass mit ihrem Abgang zu rechnen sel,

Die beanstandete Begradigung wirkt sich als Verbesse-
rung in der Linienfilhrung aus und ist daher richtig. Die
vom Einsprecher erwihnte Grundstickbreite von 22 m ist zu-
dem fir eine Ueberbauung geniigend, ganz sbgeschen davon,
dess sich in der Regel solche Parzellierungsverhidltnisse
wenn notlg chne weiteres mit einer Baulandumlegung korri-
glieren lassen. Es ist ferner darauf hinzuweisen, dass der
Ostliche Tell des Grundstiickes nach dem gliltigen Zonenplan
in der Zomne filir offentliche Werke und Anlagen liegt und so-
mit eine private Ueberbauung nicht mbglich ist. Auf die Frage
der Biaume kamn in diesem Verfahren nicht eingetreten werden;
sle wird allenfalls im Rehmen des Strassenprojektes vorge-
bracht werden niissen.

_glaubt, dass im Bereich seines

Grundstilckes einigs Belange, vwie z2.B. Anschnitt des Steil-
hangses, Mauer usw., noch nicht abgekliirt seien.

Wie dem Situationsplan entnommen werden kann, wird die
Parzelle des Einsprechers aber hichstens im sild-Sstlichen
Teil auf einsr Linge von ca, 5 m im Maximum mit ca. 20 cm
beansprucht (Planabgriff). Der mdgliche Eingriff ist also
Husserst minim. Auf Grund des Lingenprofils und des Quer=
profilas Nr. @ werden ebenfalls keine unzumutbaren Eingriffe
nétig sein.

_.f.'imrt im wesentlichen aus, im ge-

nehnigten Plan seien Bleistiftkorrekturen festzustellen.
Ferner findet er, das vorlicgende Projekt sel wegen der Ge-
fédllsverhiliniese unglinetig und im Winter gefihrlich. Das
Baugebiet "Hohlenweg" sel daher nicht zu empfehlen, und es8
sel deshaldb demjenigen in der Flur "Finelen" der Vorzug zu
geben, weil dieses Geblet ohmne Schwierigkeiten mit elner
Strasse von 10 % Geftille erschlossen werden kdune,

Zur erwvihntem Bleistiftkorrektur beim Lingenprofil und
bei den Querprofilen filhrt der Gemeinderat aus, dass diese



bel elmer Besprechung ianerhald des Gemeinderates entetanden
8ei, als geprift wurde, ob nlcht die Miglichkelt destehe, die
Gefdllsverhiltnisse noch mehr gu verbessern. Dieser Korrskiur
kann gudem keine Bedeutung zukommen, weil fir die regierungs-
rédtliche Beurtellung nuy der Plaminhalt, wile er von der Ge-
meindeversammlung beschlossgen worden ist, massgebend sein kann,
In bezug suf die unginetigen Gefillsverhédlinisse hat der Ein-
sprecher hingegen nicht unrecht. Die Argumente, die abexr den-
noch fiyr diese Planung sprechen, sind in 2iffer 6 der Exwi-
gungen erliutert worden. Es kenmn deshald auf diese Ausfilhrungen
verwiesen werden,

Gestlutzt auf die vorstsehenden Ausfilhrungen sieht sich
der Regierungesyat veranlaeest, die Elnsprachen, sowelt in
diesem Verfahren darauf eingeireten werden kann, als unbe-
griindet abzuweisen und dem Plan die Genehmigung im Sinne der
Erwigungen zu erteilen.

//+ 1. pie von

alle in_gegen den endgilltigen Bau- und
Strasgenlinienplan "Gassenbachweg" erhobenen Ein-

L -

sprechen werden, soweit in diesem Verfahren dar-
auf eingetreten werden kann, ale unbegrindet ab-
gewlesen,

2. Gestiitzt auf § 58 Abs. 2 und § 69 des kantonalen
Bauwgesetzes vom 15, Mai 1941 wird der von der
Einwohnergeneindeversamnlung von Holsteln am
23 MBrz 1964 beschlcosasene endgiiltige Bau- und
Strassenlinienplan "Gassenbachweg® im Sinne der
Exrwdgungen genehmigt und damit allgemeinverbind-
lich erklidrt.

3. Massgebend sind dle vom Reglerungsrat unter dem
hentigen Beschlussdatum unterzeichneten und mit
der Inventarnummer 30/eBS/5/0 versehenen Situa-
tionsplédne und die dazugsehdrenden Iingen- und
Querprofile,








