Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrates

des Kantons Basel-Landschaft

805 1. April 1969

Nr. vom

ha
A. Die Einwohnergemeindeverssmmlung von (Gidebensch hat
am 16, Auguat 1968 dem ponerellen Bau- und S¢rassenlinien-
pian "Riteli"” sugestinmt.

B. DPie 8ffentliche Planauflage fand vom 6. September
bie 5. Oktober 1968 statt. §ie wurde durch Publikation in
Besirkesanseiger flr die Bemirke Rheinfelden und Laufendburg
und das engrensende Baselbiet Rr. 39 vom 6. Septenber 1968
sowie durch Zustellung e¢iner eingeschriebenen Anceige an
die betroffensn Grundeigentimer vom 6. September 1968 (Post-
quittung) bekanntgegeben. Mit Schreiben vom 4. Oktober 1968
hat III , namens und
im Auftrag v

on
Parselle XNr. ‘ rechtaeitig gegen den Plan Einsprache exr-

hoben.

Der Gemeinderat von Giebenach hat in der Folge das in
§ 63 Abm. 3 des kantonnlen Baugesetses vorgeschriebens Ver-
stiindigungsverfahren durchgefihrt. Den Verhendlungen war
adber kein Erfolg beschieden.

p—

C. Mit Schreiben vom 11. Dezember 1968 unterbreitet
der Gemeinderat won Giedsmach den Plan und die unerledigte
Einsprache sum regierungeriitlichen Fntscheid.

An 26. Miirz 1969 fand an Ort und Stelle ein Augenschein
statt, an dem der Einsprecheyin Gelegerheit gegeben wurde,
ihre Eineprachepunkte aiindlich su erginmen. Flir Fingelhei-
ton wird suf die Akten und suf die nachfolgenden Erwligun~
gen verwissen.

Dexr Reglerungsrat sieht in Erwligung:

I. § 58 Abe. 1 des Baugecetzes vom 15. Mai 1941 ermiioh-
tigte die Cemeinden, im Interesse der baulichen Entwicklung
fiy ihr Gebiet Bau- und Strassenlinienpline aufsustellen.
Py Gas formelle Vorgehen warem die Vorschriften wvon § 69
nasegebend.
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Auf den 1. Jnnuar 1969 iet dam Bougesets vom 15. Juni
1967 in Kraft getreten. In diesem Gesets sind die Bestimmun-
gen tiber die Zustiindigkeit, dos Verfahren usw. im 2, Teil,
Abeschnitt Orteplanung, enthalten. Nachdem es nicht miglich
war, das regierungeritliche Genehmigungsverfahren noch un-
ter der Herrschaft des alton Poupsenetzen absuwiokeln, son-
dern erst heute, stellt sioh voreres die Prage, welches
Recht in casu anzuwenden sei. In BErmangelung einer Uedber-
gangsvorschfift im neuen Baugesets sind nach den Regeln des
intertemporalen Rechts die im Zeitpunkt des letstinstansli-
chen Verfahrens auf kantonaler Pbene in Kraft stshenden Vor-
sohriften, aleodas neus Baugesets ansuwenden. Das Bundesge-
richt hat diese Praxis nlas nicht willklUrlich erkannt und ge-
schiitzt (BOI N7 I 510 £f£.).

Genmiiss § 3 des neuen Baugepetzes bediirfen die Bauvor-
schriften der Oemeinden - und darunter fallen nuch die Bau-
und Strassenlinienpliine -~ deir Genehmipung des Regilerungsra-
tes. Dabei ist die dem Cenelmigunsoentscheid vorausgehende
Priifung auf eine Rechtmiissiskeitakontrolle und auf eine Br-
meosenskontrolle aus Griinden der Regionalplonung beschriinkt.
Selbstverstindlioh beinhaltet die Rechimiimsigkeitskontrolle
auch eine Ueberpriifung auf die Rechtssicherheit. Damit soll
sine angemessene Rechtskonatans gcuﬁhrlnittat sein.

II. Die kantonnle Verwoltungegesetsgebung kennt keine
Verfahrensvorschriften dariiver, in welcher Forn die. Binspra-
cheentscheide und der Entecheid {iber die Genehmigung eines
eolchen Gemeindeverseminlungsbeschlussee su erlassen sind. Ee
eteht daher nichts entgegen und es erscheint im Anbetrachs
des sachlichen Zusammenhanges sowie aus Iweokmiissigkeitegrin-
den gereshtfertigt, unerlsgdigtse Einsprachen mit dem Ent-~
scheid iber die Cenehmigung im gleichen Beschluss au behan-
deln.

Imn neuen Baugesets ist die regierungsriitliche Usber-
prifungebefugnis unerledigter Eineprachen nicht spesiell ge-
regelt. Ee muss doher ancenommen werden, dass diese nicht



weisergeohen kann als fir den kommunalen Brlass sslbat. Somit
steht auch hier dem Reslerungsrat nur eine Kontrolle auf
Rechtmlissigkeit und eine Ermeseenskontirolle aus Grinden der
Regionalplonung su. Vermag aber ein kommunaler Erlass die-~
sen Anforderungen zu entsprechen, so k¥nnen Einsprazchen vom
Regierungernt nicht geschiitst werden, es sei denn, es lisge
Villkilr vor (Ermessensmisnbrauch oder Ermessensiiberschrei-
tung).

Auf Einwinde, die sich nit der Landabdbtretung (inkl.
“inderwerte und Inkonvenisnsen), der Beitrngaspflicht und
der Hihe der Beitriige sowie allen andern Auswirkungen dee
Strassenbaues auseinandersetsen, kann in diesem Verfabren
hingegen nicht eingetreten werden. Goleche Einaprachegriinde
sind in der Regel wihrond des Auflageverfahrens vorsudringen,
welchee mneh der Beschlussfaseung iiber die Strassenansfilhe
rung stattfindet. Heute kamm lediglich darauf hingewiesen
verden, dave nach den Bestimmunpen von § S der Stantsver-
fassung jodornann verpflichtet ist, das fir dffentliche
Stressen, Wege und Plitse niitige Grundeigentum gegen volle
Entsohiidigung abgutreten.

Auf Einreden, welche die Landsuteilung im Rohmen der
laufenden Pelderregulierung zum Cegenetond haben, kann im
Giesem Verfahren ebenfalls nicht eingetreton werden. Ent-
sprechende Begehran und deren Begriindungen kinnen wenn nt-
tig anliieslich der Aufloge des Neusuteilunssentwurfes sin-
gerdoht werden (5 1% des (esetmes betveffend Felderreprulie-
rungen und Anleguns von Feldwegen).

I1II. Unter Briickeichtigung der vorstehenden Ausfithrun-
gen hat die Prifung dee Gemeindeyoraannluncobcochluo-o- wnd
der unerledigten Lineprnche folgendes ergeden:

1. Rechimiiesigkelitakontrolle

Fir die Aufetellunsg des generellen Bau- und Strnesen—
linienplanes auf konmunaler Ebene warsn fir das formelle
Vorgehen noch die Bestimmunpen dee alten Baugemetizes moass~
gebend. Dieses Verfohren ist ordnungsgemiiose abgewiokelt
wvorden. '




Bel einem Veargleich ewischen dem genersllen Dau- und
Strassenlinienplan und dem vom Regierungesrat mit Beschluss
Rr. 3%84 vom 30. Dezember 1968 genohmigfen Bebauungeplan
konnte in desug auf die Lage der Verkehrsflichen Ueberein-
stimmung festgestellt werden. Die beschloasenen Bau- und
Strassenlinienabstiinde veratossen sudem weder gegen kanto-~
nalse noch gepen Xommunales Recht. In Periickeichtigung der
Brtlichen Gegebenheiten kann auch die Linienfihrung ale
verninftig und decher nicht ale willkirlich begeiohnet wer-
den. Somit hillt der Plan der Rechimissigkeitskontrolle
s¥nnd.,

2. Fxrmessenskontroile aus Griinden der Rgnigggég;ggggg

Es handelt sioch im vorliegenden Pall sum Teil um die
Planung der Verbreiterung und Xoprrektion bereite bestehender
und sum Teil um die Planung von Neuanlogen. Die regionalpla-
nerischen Aspekte 9ind bdereits im Rahmen des Bebauungsplanes
geprift und in Ordnung bdefunden worden. Vie berelts erwihnt
worden iest, stinmt der generelle Buu- und Strassenlinien-
plan mit dem Bebouungeplan iberein. Daher sind auch von die~
ser Seite geren den I'lan keine Einwendunpgen zu erheben.

3. Zur unerledigten Einoprache ist gu bemerken:

mens und im Auftrag von erho-
bene Einsprache gegen den Zonen- und den Bebauungsplan rich-
tet, hat der Reglerunperat mit Beschlusa Nr. 3584 vom 30.
Dezenber 1068 entachisden. Die Einmsprache wurde als unbegrine
det abgewiesen. Bs wird ouf die demaligen Ausfihrungen ver-

wiesen.

In bhemug auf den generellen Bau- und Strassenlinienplan
richtet sich die Einsprache gegen die Linienfiihrung des Ri-
feliweges und der Bauanskeratrasse. Die in Giesem Zusammenhang
vorgebrachten Argumente haben aber auch dis in Arbeit be-
griffene Felderrsgulierung sum Gegenstand. Schliesslich ist
auoh von Jchwierigkeiten swischen den Geneindebehirden einerx-

seite und — anderneita die Rede.



Yie bereite in Ziffer IT eywihnt worden iet, kann in
diesem Verfnhren nicht auf Grinde einsetreten werden, die
sich ouf die Felderregulierung besiehen. Hineichtlich dexr
ervithnten Schwieripgkelten kann den beiden Parteien nur
enpfohlen werden, su versuchen, sich in gegenseitiger Aus-
aprache gu finden.

Zur Linienfilhrung wird dargetan, die neu gsplante
tétrasse weiche entlong der Parselle Nr. . vom heutigen
Tronse des Riitelivegee bavwuest ab. Diese Abweichung brdohte
der Eineprecherin keine Vorteile sondern nur Naohteile. Fiir
eine solche Korrektur wiirden such keine objektiven Griinde
sprechen. Somit wei mit Bicherheit ansunehmen, diese Mass-
nahme =61 als Schikane gedacht. Zudem eel die Distang swi-
schen dem Riteliweg und der FillinedUrferetrasee su klein.

Fine Kooxdination swiechen der geplanten Bouackerstras~
8o und der kinftigen Unfohrungestraene sei hinsichtlich der
Einmiindung ouch nicht vorhanden. Zuden kinnte dadurch ein
angemesssner und notwendiger Landabiauseh im Rahmen der Pel-
derregulieruns moglicherweise erschwert und somit ein der
Einaprecherin zustehendes Recht beachnitten werden.

ie bereite erw/ihnt wurde, besteht swischen dem rechta-
kriafiigen Bebauunseplan und dem generellen Bau~ und Straesen~
linienplan Uebereinatimmuns. Bereits bei der Yorpriifunys der
Orteplanung hatien aber die intereseierten Instangen des
Kantone Gelegenhelt sich sun Bebouungsplan su iivesern. Auf-
grund der Gegebenhelten upd Iglichkeiten wurde die von
dor Gemeinde in Vorschlap gebrachte Gesamtkonseption ols
traghar begeichnet.

V'i¢ dem Plan ferner entnommen werden kann, weist das
heutige Trosee des Rilteliweges eine Linienfilhruns suf, die
landwirtschaftlichen Bediirfnissen sicher su genligen vernag.
Plir die bauliche Erschlisssung kenn dies hingegen wegen den
mehr oder weniger starken Richfungeiinderunsen nicht ohne
weiteree behauptet werden. Deshald war es naheliegend, ent-
spreshende Modifikationen vorzunehmen. Dabel war es nicht



su umgehen, dass auch das (rundsiiick der Einsprecherin bean-
spruoht werden muests. Im vorgesehenen Eingriff - der nicht
ale unverhiliniemioailg bezelchnet werden kann - ist aber kei-
ne Willkilr su erblicken. Zur beanatandeten Bautiefe swischen
dem Rilteliweg und der Plillineddrferstrasce ist zu sagen, dnse
diese von Gesichinpunkt der Verkehrsplanung her gesehen als
gweckrlissly bereichnet werden koenn, weil die Beschriinkung des
Zutritis guyr iibergeordneten Kentonsstrasse ermiglicht wird.
Diesas Hestreben eniepricht einer modernen Verkehrskonmsption
und kamn nicht als willkirlich beseichnet werden.

Wee die lage dexr Bauackersirasse swischen dem Riiteliweg
und der Flullinsdorferatresse andbetrifft, mo lag es ohne wei-
tores im Ermesssn deyr Gemeinde, die beschlossens Verschie-
bung vorsunehmen. Aus der Befiirchtung, es ktnnten dadurch in
der Pelderregulisrung flir die Einsprecherin gewisse Nachtei-
le entstehen, lisst sich auch keine Willkir ableiten. Wire
niimlich die beschlossens Lisung diesem Unternshmen hinder-
1ich, @0 hiitte die Vollpugskommiesion dle MUglichkeit sur
Einsprnehe wohrnehmen kinnen. |

4. Aue dieeen Erviigungon ist eyrsichtlieh, dass der Plan
éen Kontrollbefupnissen des Reglierunpgaratee stand hilt, so
dase die Eineprache abguweisen ist.

t//t 1. Die von namens
und im Auftrag von erhoba«

ne Fineproohe wird abgeviesen, soweit in die~-
sgm Verfahren darauf eingetroten werden kanm.

2. Gemtitet nuf § 3 Abs, 2 des kantonalen Bouge-
setzos vom 15, Juni 1967 wird der von der
Einvohnergeneindsversammlung von Giebenach

-am 16. Auguet 1968 beschlossene generelle Bau-
und Strasseniinienplon "Riteli" genehmigt und
damit allgemeinverbindlich erkllirt.

5. Masegebend eind die vom Reglerungerat unter
den heutigen Beschlussdatum untergeichneten



und nit der Inventarnummer 26/gBS/1/0 verse-~
henen Situationspiiine.

4. Die Ziffern 2 und 3 dieses Besohlusses sind
gostiitet auf § 2% des Gemohiiftsrsglementes fir
den Regierungsrat deas Kantons Banel-Iandschaft
im Amtsblatt su veriUffemtlichen.
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(eingeschrieben)

Vollzsugekonmioeion der Felderregu-
lisxung Gliedbenach, Priis, K. Strau~-
aann, Gliebenach,

Genmeinderat von Giebenach (2),

Ing.~Bilro I%in + Kipfer, Schwieri-
veg 12, Lisstal,

Yermesasungsabliro D. Rohner, Reichen-
steinerstroone 3, Arleshein,

Neliorationsamt (2),

Yolizeikomnando (Verkehrsabteilung),
grundbuschamt Liestal

Tiefbauamt (3),

Inndeskanslel,

Planungeamt (3),

Baudirektion (3).

Der Iandeschreiber:
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