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A. Der Einwohnerrat Allschwil hat am 17. Marz 1976 denm
Bau- und Strassenlinienplan "Himmelrichweg/Rebgissli" zuge-
stimmt und gleichzeitig den Bau~ und Strassenlinienplan

"VMiithlebachweg" aufgehoben.

B. Die 6ffentliche Planauflage hat vom 9. April bis 10,
Mai 1976 stattgefunden. Sie wurde durch Publikation im Amts-~
blatt Nr. 14 vom 8. April 1976 und im Allschwiler Wochenblatt
vom 9. April 1976 bekanntgegeben. Die betroffenen Anstosser
wurden mit eingeschriebenem Brief vom 1. April 1976 (Post-

—

quittung) benachrichtigt. Es haben Einsprache erhoben:

Der Gemeinderat fihrte am 24. Mai 1976 das gesetzlich

vorgeschriebene Verstindigungsverfahren durch. In der Folge

wurden die Einsprachen Nr. 3 und'4 zurickgezogen.

Mit Schreiben vom 16. Juli 1976 unterbreitet der Cemein-
derat Allschwil den Plan zur regierungsréatlichen Genchmigung
und die unerledigten Einsprachen zum Entscheid. IFFlur weitere
Einzelheiten wird auf die. Akten und auf die nachfolgenden Ir-
wagungen verwiesen.

Der Regierungsrat zieht in Eprwigung:



I.

Die Gemeinden sind gestitzt auf § 4 in Verbindung mit
den §§ 27, 85, 86, 92 und 94 des kantonalen Baugesetzes vom
15. Juni 1967 befugt, Bau~ und Strassenlinienpléne aufzu-
stellen. Gemdss § 3 des gleichen Gesetzes bedirfen die Bau-
vorschriften der Gemeinden -~ und darunter fallen auch die
Bau- und Strassenlinienpline - der Genehmigung des Regile-
rungsrates. Die dem Genehmigungsentscheld vorausgehende Pri-
fung ist dabeili auf eine Rechtméssigkeitskontrolle und eine
Ermessenskontrolle aus Grinden der Regionalplanung beschrankt.

IT.

Die kantonale Verwaltungsgesetzgebung kennt keine Ver-
fahrensvorschriften dariber, in welcher Form die Einsprache~
entscheide und der Entscheéeid Uber einen solchen Gemeindever-—
sammlungsbeschluss zu erlassen sind. Es steht daher nichts
entgegen, und es erscheint in Anbetracht des sachlichen Zusam-
menhanges sowlie aus Zweckméssigkeitsgriinden gerechtfertigt,
unerledigte Einsprachen mit dem Entscheid Uber die Genehmigung

in gleichen Beschluss zu behandeln.
III.

Im Baugesetz ist die regierungsridtliche Ueberprifungs-
befugnis unerledigter Einsprachen nicht speziell geregelt.
Es muss daher angenommen werden, dass diege nicht weitergehen
kann als fir den kommunalen Erlass selbst. Somit steht auch
hier dem Regierungsrat nur eine Kontrolle auf Rechtmissigkeit
und eine Ermessenskontrolle aus Griinden der Regionalplanung
zu. Vermag aber ein kommunaler Erlass diesen Anforderungen zu

genligen, so konnen Einsprachen vom Regierungsrat nicht geschiitzt

werden, es sel denn, es liege Willkiir (Ermessensmissbrauch,
Ermessensiiberschreitung), ein offensichtlicher Verstoss gegen
Treu und Glauben oder ein.solcher gegen das Prinzip der Ver-

h&ltnisméssigkeit vor.




Iv.

Den Bau-~ und Strassenlinienplédnen f&8llt lediglich die
Aufgabe zu, das flr den Bau oder Ausbau der Verkehrsflachen
notige Areal in genauer Lage sicherzustellen. Zudem wird da-
rin der Abstand der neuen Bauten und Einfriedigungen zu den
Verkehrsflidchen geordnet. Ueber den Zeitpunkt der Ausfihrung
machen diese Pléne hingegen keine Aussage. Deshalb kann auf
hEinwénde, die sich mit der'Landabtretung (inkl. Minderwerte
‘und Inkonvenienzen), der Beitragspflicht und der Hohe der Bei-
trége sowie allen andern Auswirkungen des Strassenbaues aus-
einandersetzen, in diesem Verfahren nicht eingetreten werden.
Solche Einsprachegrinde sind vorzubringen, wenn sie aktuell
werden. Heute kann lediglich darauf hingewiesen werden, dass
nach den Bestimmungen von § 9 der Staatsverfassung jedermann
verpflichtet ist, das fiir 8ffentliche Strassen, Wege und Pléatze
nétige Grundeigentum gegen volle Entschidigung abzutreten.

VO

In Berilicksichtigung der vorstehenden Kriterien hat die
Prifung des Planes und der unerledigten Einsprachen folgendes
ergeben:

1. Rechtmédssigkeitskontrolle

Formell~rechtlich sind die Voraussetzungen flr eine Ge-
nehmigung erfillt. Dasselbe trifft auch in materiell-recht-
licher Hinsicht zu. Der Plan weist eine Einmlndung in eine
Kantonsstrasse auf. Da er Bestandteil eines Quartierplanes ist,
sind die Voraussetzungen nach § 26 Absatz 3 des Baugesetzes
erfillt. Ein Verstoss gegen andere Vorschriften der Gemeinde,
des Kantons und des Bundes war auch nicht festzustellen. In
angemessener Wiurdigung der oOrtlichen Gegebenheiten und der iber-
geordneten Planungsziele kann das beschlossene Konzept gesamt-
haft als zweckméssig und daher nicht als willklirlich bezeich-
net werden.

2. Ermessenskontrolle aus Griinden der Regionalplanung

Auch in dieser Beziehung ist der Plan nicht zu beanstanden.



3. Unerledigte Einsprachen
In Beachtung der eingeschrinkten regierungsréatlichen
Ueberpriifungsbefugnis ergibt sich folgende Beurteilung:

3.1 Dic Einsprecher [
stellen das Begehren, die Einmindung _
in die — gowelt in nordlicher Richtung zu
verlegen, dass eine _ entf&dllt.

Der vorliegende Bau- und Strassenlinienplan ist Bestand-
teil des gleichzeitig erlassenen Quartierplanes "Mithle/
-Himmelrich"., Mit der projektierten Ueberbauung erhalt der

_ eine wesentlich stédrkere Bedeutung als bisher.
Die Einmiindung in die || AN vrdc deshalb im Rah-

men des Vorprifungsverfahrens griindlich abgeklédrt. Die mit
dem Problem befassten kantonalen Stellen haben der vorliegen-
den Losung zugestimmt. Begriindet wird diese wie folgt:

_ ~ Uebereinstimmung mit den Ausbauabsichten fir die Ober-
wilerstrasse,

— verkehrstechnisch richtige Ausbaumdglichkeit der Kreu-
zung Oberwilerstrasse/Himmelrichweg/Winzerweg bei spiterem
Ausbau des Winzerweges als Erschliessungsstrasse oder als Teil
einer inneren Tangenten-Verbindung zur Entlastung des Orts-
kernes.

Eine Verschiebung der Einmindung in ndrdlicher Richtung
ware nicht zweckmissig, weil diese dann ihre Fortsetzung
nicht im Winzerweg finden wiirde. Aus dem Lingen- und Querpro-
fil ist ersichtlich, dass - wie beim bestehenden Himmerlich-
weg — eine BOschung vorgesehen ist. Sollte sich wieder erwarten
eine Stitzmauer aufdréngen, so dlirfte diese aus Grinden der
Uebersichtlichkeit im Einmiindungsbereich ohnehin nicht hoher
als 1,20 m sein. Die von der Korrektion nicht betroffene An-
stosslédnge der — an die — ge—-
wdhrleistet die Zufahrt zum Grundstlick noch mehr als genligend.

Da das Projekt als zweckmissig bezeichnet und deshalb
dem Einwohnerrat als zusténdige Behtrde fir den Erlass von
Bau- und Strassenlinienplénen weder Willklr noch Verstoss ge-
gen das Prinzip der Verhéltnisméésigkeit vorgeworfen werden
kann, muss die Einsprache abgewiesen werden.



U

%.2 Der Einsprecher _ wendet sich gegen die
Verbreiterung des Himmelrichweges und des Rebgédssleins und
winscht eine Verkehrsbeschrénkung fiur letzteres.

Der Himmerlichweg entspricht als Hauptstrasse II. Klasse
einer Sammelstrasse im Sinne der VSS-Normen, welche geméss
§ 7 des Strassenreglementes fir die Gemeinde Allschwil verbind-
liche Richtlinien darstellen.

Auch das Rebgédsslein erhdlt mit der Realisierung des Quar-
tierplanes "Mihle/Himmelrich" gegeniiber heute erhdhte Bedeu-
tung. Trotzdem wird ihm nur die Funktion einer ausgesprochenen
Nebenstrasse zugesprochen, wobei die Fahrbahnbreite um 0,5 m
unter den massgeblichen Richtlinien liegt. Unter Beriicksichti-
gung der Ortlichen Verh&ltnisse und des Umstandes, dass das
Strassenreglement das Abweichen von der Regel zuldsst, kann
die gewdhlte Dimensionierung der Fahrbahn gerade noch tole-
riert werden.

Verkehrspolizeiliche Beschrankungen sind nicht Gegenstand
dieses Verfahrens, weshalb darauf nicht eingetreten werden
kann. Immerhin zeigt der Gemeinderat in seiner Vernehmlassung
zur Einsprache seine Bereitschaft, zwecks Verhinderung der Be-
nitzung des Rebgidssleins als Ueberholspur der Oberwilerstrasse
zu gegebener Zeit entsprechende Verkehrs-Signalisationen an-
zubringen.

Da weder Ermessensmissbrauch noch Ermessensiberschreitung
und auch kein Verstoss gegen das Prinzip der Verh#ltnismEssig-
keit vorliegt, kann die Einsprache - soweit darauf eingetreten
werden kann - nicht geschiitzt werden.

3.3 Der Einsprecher [ ste11t das Begehren, es
sei der Himmelrichweg im Bereich seiner Liegenschaft gering-
fligig nach Norden zu verschieben, damit die erforderliche Land-
abtretung entfdllt und die Zufahrtsverhidltnisse verbessert,
resp. nicht verschlechtert werden.

' Nachtrédglich stellt er als Bedingung fiir den Rickzug der
Einsprache das Begehren, es sci das slidliche Trottoir vom
Oberen Mihlebachweg bis zur Treppe zwischen Block H und K weg-

zulassen..



Wie bereits erwihnt, bildet der Bau- und Strassenlinien-
plan "Himmelrichweg/Rebgissli" einen Bestandteil der am 12.
November 1975 erlassenen Quartierplanung "Mihle/Himmelrich"
und muss deshalb im Zusammenhang mit diesem beurteilt werden.

Die Linienfihrung des Himmelrichweges im Bereich der

— ergibt sich aus der logischen Fortsetzung
des — Die Zweckmissigkeit der Anpassung an

die Zufahrt zur Liegenschaft des Einsprechers wurde im Rahmen
der Verstédndigungsverhandlung detailliert dargelegt und ist
‘nicht mehr bestritten.

Das Trottoir im Bereich der — ist Bestand-
teil eines Fusswegsystems, das als zweckmidssig, den VSS-Normen
entsprechend und keinesfalls als willkiirlich bezeichnet werden
kann.

Wenn der Einsprecher geltend macht, das Strassen- und
Ueberbauungsprojekt beeintridchtige und entwerte seine Liegen-
schaft, so konnten andere Grundeigentimer und die offentliche
Hand durchaus den Gegenvorwurf erheben, als Spiatfolge der
durch einige wenige Grundeigeﬁtﬁmer verursachten Streubauweise
wirde heute eine zweckmissigere Erschliessung und Nutzung der
Flur Himmerlich verunmdglicht. Zudem darf das Recht auf die
bauliche Nutzung, das der Einsprecher flr sich in Anspruch
nimmt, andern Grundeigentimern im Rahmen der gesetzlichen Mog-
lichkeiten nicht vorenthalten werden.

Bezlglich Zeitpunkt der Realisierung und allfdlligen
Entschidigungsforderungen verweisen wir auf Ziffer IV. Auf
diese Einwinde kann in vorliegendem Verfahren nicht eingetreten
werden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass seitens des Ein~
wohnerrates weder Ermessensmissbrauch oder Ermessensiberschrei-
tung vorliegt, noch ein Verstoss gegen das Prinzip der Verhialt-
nisméssigkeit und deshalb die Einsprache nicht geschiitzt werden
kann.
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Mitteilung an

Die Einsprachen werden ~ soweit darauf einge-
treten werden kann - als unbegriindet abgewiesen.
Der Einwohnerrat Allschwil hat am 17. Marz 1976
den Bau- und Strassenlinienplan "Himmelrichweg/
Rebgidssli" beschlossen und gleichzeitig den Bau-
und Strassenlinienplan "Mihlebachweg", Inventar-
Nummer 2/eBS/25/0 aufgehoben.

Gestiitzt auf § 3 Absatz 2 des kantonalen Bauge-
setzes vom 15. Juni 1967 werden diese Beschliisse
genehmigt und damit allgemeinverbindlich erklart.
Massgebend sind die mit der Inventarnummer 2/eBS/

74/0 versehenen Situationspléne.

. Die Ziffern 2 und 3 dieses Beschlusses sind ge-

stitzt auf § 23 des Geschiftsreglementes fir den
Regierungsrat des Kantons Basel-Landschaft im Amts-
blatt zu verdffentlichen.

(alle eingeschrieben)

Gemeinderat Allschwil (2)

Ingenieurbliro Aegerter & Bosshardt AG,
Malzgasse 30, Basel

Kreisgeometerbliro Binningen, Weihermattstr. 2,
Binningen

Landeskanzlei
Baupolizeiamt
Vermessungsamt (2)
Tiefbauamt (3)
Wasserwirtschaftsamt (3)
Planungsamt (4)
Baudirektion (2)

Der 2, lendschreiber:
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