


rungsratlichen Genehmigung und die unerledigten Einspra-
chen zum Entscheid. Flir weitere Einzelheiten wird auf die

Akten und die nachfolgenden Erwdgungen verwiesen.

Der Regierungsrat zieht in Erwdgung:

Gemdss § 3 Absatz 1 des kantonalen Baugesetzes (BauG) sind
die Gemeinden befugt, eigene Bauvorschriften zu erlassen.
Diese bediirfen jedoch der regierungsrdtlichen Genehmigung
(§ 3, Absatz 2 BauG). Dabei beschrédnkt sich die der Geneh-
migung vorausgehende Priifung auf die Rechtmdssigkeitskon-
trolle und auf eine Ermessenskontrolle aus Griinden der Re-
gionalplanung. Das heisst, der Regierungsrat hat dariiber
zu wachen, dass das kommunale Recht nicht gegen die iiber-
geordnete kantonale und eidgentssische Gesetzgebung
verstbsst. In diesem Zusammenhang speziell 2zu beachten

ist, dass

a) die Verfahrensvorschriften beim Erlass, insbesondere

im Hinblick auf die Betroffenen, eingehalten werden;

b) die kantonalen und eidgendssischen materiell-rechtli-
chen Schranken beriicksichtigt werden, wobei der Ueberwa-
chung der verfassungsmdssigen Grundrechte (Eigentumsga-
rantie, Rechtsgleichheit, Verhdltnisméssigkeit etc.) zen-

trale Bedeutung zukommt;

c) die Bauvorschriften der Gemeinden nicht im Wider-
spruch stehen zu den Zielen und Planungsgrundsdtzen nach
Bundesgesetz iiber die Raumplanung (RPG, Artikel 1 und 3),
da diese Bestimmungen des RPG selbstdndig, d.h. auch ohne
spezielles, ausfiihrendes Recht der Kantone anzuwenden

sind.



Die Beurteilung all dieser Aspekte ist mitentscheidend, ob
eine kommunale Planungsmassnahme vor den verfassungsmidssi-
gen Grundrechten standhdlt, bzw. nicht gegen die iiberge-

ordnete Gesetzgebung verstosst.

IT1.

Entsprechend § 6 Absatz 3 BauG entscheidet der Regierungs-
rat endgiiltig iiber unerledigte Einsprachen gegen kommunale
Bauvorschriften. Dabei verlangt Artikel 33 Absatz 3 b des
Bundesgesetzes {iber die Raumplanung (RPG) vom 22. Juni
1979 von ihm als einziger kantonaler Beschwerdebehdrde die

volle Ueberpriifung solcher Einsprachen.

III.

Die kantonale Verwaltungsgesetzgebung kennt keine Verfah-
rensvorschriften dariiber, in welcher Form die Einspra-
cheentscheide {iber Einwohnerratsbeschliisse 2zu erlassen
sind. Aufgrund des sachlichen Zusammenhanges und in Anbe-
tracht derselben Kognitionsbefugnis des Regierungsrates
steht der Behandlung der unerledigten Einsprachen zusammen
mit dem Genehmigungsentscheid im selben Beschluss nichts

entgegen.

Iv.

Unter Beachtung der vorstehenden Ausfithrungen hat die Prii-
fung der vorliegenden Einwohnerratsbeschliisse folgendes

ergeben:

1. Rechtmdssigkeitskontrolle
1.1 In formell-rechtlicher Hinsicht sind die Vorausset-

zungen fiir eine Genehmigung erfiillt. Die kantonale Vorprii-



fung erfolgte gemdss Schreiben des Amtes fiir Orts- und Re-
gionalplanung vom 31. August 1989. Den Bedingungen und
Empfehlungen des Kantons konnte in der Folge weitgehend

Rechnung getragen werden.

1.2 Aus materiell-rechtlicher Sicht ist folgendes zu be-

merken:

Die Revision der Zonenvorschriften Siedlung von Pratteln
hat der Regierungsrat mit RRB Nr. 2961 vom 24. November
1987 genehmigt. Davon ausgenommen wurden u.a. die Abgren-
zung des Baugebietsperimeters im Gebiet Rheinlehne bazw.
Teile der Gewerbezone G 2 im Bereich der Parzellen Nrn.
2079 und 2081. Die Begriindung fiir die Nichtgenehmigung lag
in der langerfristigen Freihaltung und Sicherstellung der
Rheinufer und des Erholungsgebietes, sowie zum Schutz des
Waldes und der Bestockung. Um das Gebiet vor weiteren st6-
renden Eingriffen schiitzen 2zu kOnnen, war deshalb auch

eine Ausdehnung der Schutzzone geboten.

Gestiitzt auf den erwdhnten RRB sowie im Zusammenhang mit
der Landschaftsplanung hat der Gemeinderat am 30.8.88 den
Erlass einer Planungszone im Gebiet Rheinlehne beschlos-
sen, welche der Regierungsrat mit Beschluss Nr. 3020 vom
27.9.88 in Rechtskraft gesetzt hat.

1.2.1 Gebdudehthe Gewerbezone G

Grundsdtzlich wird auf die Ausfiihrungen des Regierungs-
rates gemdss obgenanntem RRB Nr. 2961 vom 24.11.1987 ver-
wiesen. Darin wurde hinreichend dargelegt, weshalb aus der
Sicht des Offentlichen Interessens wegen der zu be-
firchtenden Verunstaltung des Landschaftsbildes (§ 6 VO
NHG) bzw. der Abwertung der Uferkulisse eine andere Zonie-

rung bzw. die Reduktion der Geb&dudehShe angezeigt ist.



Diese Ueberlegungen stiitzen sich zudem auf das RPG, insbe-
sondere Artikel 3, Absatz 2 lit.c bis e hievon.

Die Vorlage des Gemeinderates hat diesen Ueberlegungen
mittels Neufestlegung der Gebdudehhe von max. 10 m Rech-
nung getragen. Die nachtrdgliche Erhéhung auf 15 m geméss
Beschluss des Einwohnerrates entspricht den urspriinglichen
Zielsetzungen nicht mehr. Der Regierungsrat ist daher
nicht bereit, die max. GebdudehShe von 15 m zu genehmigen.
Der Gemeinderat wird ersucht, diese angemessen zu reduzie-
ren bzw. nach Riicksprache mit den zustdndigen kantonalen

Fachstellen neu festzulegen.

1.2.2 Spezialzone

Die Spezialzone Rheinlehne enthdlt keine konkreten Bestim-
mungen iliber Pflege- und Unterhaltsmassnahmen, die zur Er-
haltung oder Neuschaffung eines natiirlichen Rheinufers und
der ndheren Umgebung ndtig wdren.

Es wird deshalb auf die Schutz- und Pflegemassnahmen
gemdss Anhang I der Zonenvorschriften Landschaft hingewie-
sen, welche innerhalb der Spezialzone zur Anwendung gelan-

gen werden (z.Zt. noch nicht in Rechtskraft).

Inbezug auf die landwirtschaftliche Nutzung ist zu prazi-
sieren, dass eine solche in dieser Zone weder mbglich ist,
noch angestrebt werden soll. Hingegen soll eine extensive
Bewirtschaftung im Sinne des Landschaftsschutzes gewdhr-

leistet bzw. nicht ausgeschlossen werden.

Inbezug auf die aus Griinden des Landschaftsschutzes unter-
sagten Massnahmen ist zu bemerken, dass der Ausdruck
"grossere Fldchen in Schwarzbelag" nicht zutreffend ist.
Stattdessen muss es sich hier um "grOssere Hartsbelagsfld-
chen" analog der Vorpriifung handeln. Der Gemeinderat wird

ersucht, den Begriff im erwdhnten Sinne zu interpretieren.






rungen und Erweiterungen sind nur im Einvernehmen mit dem

Gemeinderat zuldssig.

Aufgrund der Ausfilhrungen zur Einsprache gemdss Ziffer
3.2, 1lit. c¢) und e) und erneuter Priifung der =zustadndigen
Fachstellen vertritt der Regierungsrat die Auffassung,
dass obgenannte Gebdude beziiglich Bausubstanz nicht als
erhaltenswert eingestuft werden ko&nnen. Eine solche Mass-
nahme ist nicht vertretbar und muss als unverhdltnismdssig
bezeichnet werden.

Dennoch ist es aber nicht statthaft, Aenderungen und Er-
weiterungen nur im Einvernehmen mit dem Gemeinderat zuzu-
lassen. Massgebend filir derartige Bauabsichten sowie all-
fallige Ersatzbauten ist die "Verordnung iiber das Bauen
ausserhalb der Bauzonen", wie sie auch in der vorliegenden
Planung als Ausnahme von den Zonenvorschriften festgelegt
worden ist.

Der Regierungsrat ist daher nicht in der Lage, die obge-
nannten Bestimmungen betreffend die bestehenden Gebdude B
und C (Absatz 2 + 3) zu genehmigen. Sie sind daher ent-
sprechend durchgestrichen.

1.2.6. Aufzuhebende Gewdsserbaulinie

Im Baulinienplan wird die vom Regierungsrat neu aufzuhe-

bende Gewdsserbaulinie - analog der bestehenden Gewasser-
baulinie - unter "hinweisender Inhalt" in die Planlegende
aufgenommen.

Hiezu ist zu bemerken, dass es sich dabei analog der neu
zu beschliessenden Waldbaulinien um einen "rechtsverbind-
lichen Inhalt" handelt. Da die im selben Bereich liegende
Waldbaulinie gestiitzt auf die Ausfilhrungen gemdss Ziffer
1.2.4 nicht genehmigt wird, muss die bisher rechtsgiiltige



Gewdsserbaulinie bestehen bleiben. Die Aufhebung dieser

Gewdsserbaulinie kann daher nicht genehmigt werden.

1.2.7. Abwasser

Der Perimeter des Teilzonenplanes weicht von dem des Gene-
rellen Kanalisationsprojektes (GKP) Schweizerhalle ab. Es
wurde jedoch bereits damit begonnen, Unterlagen fiir einen
Generellen Entwdsserungsplan (GEP) im Sinne der neuen Ge-
wdsserschutzgesetzgebung auszuarbeiten. Die aus dem Teil-
zonenplan ersichtliche Verlegung des Baugebietsperimeters

stimmt mit den vorliegenden GEP-Unterlagen iiberein.

Infolge der neuen Teilzonenplanung werden einige Objekte
von der Abwasserseite in den direkten Aufsichtsbereich des
Kantons hineinkommen. Die kantonale Fachstelle kann dem
zustimmen, die Gemeinde wird jedoch ersucht, die diese Ob-
jekte betreffenden Unterlagen dem Amt fiir Umweltschutz und

Energie zur Priifung einzureichen.

2. Ermessenskontrolle aus Griinden der Regionalplanung

Die Ausfiihrungen zu Ziffer 1.2 gelten sinngemdss.

3. Unerledigte Einsprachen

Allgemein ist grundsd&tzlich folgendes festzuhalten:

Soweit in den Einsprachebegriindungen geltend gemacht wird,
die neue Baugebietsabgrenzung sei ungerechtfertigt oder
nicht akzeptabel, muss folgendes festgehalten werden:

Nach bundesgerichtlicher Praxis h&dlt eine Planungsmass-~
nahme u.a. dann vor den Grundrechten stand, wenn sie auf
einer klaren Rechtsgrundlage beruht, im O&ffentlichen In-

teresse liegt und im Fall einer eigentumsbeschrankenden
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3.2 N

Bl B B :ls vertreter der Einsprecherin wendet sich

gegen vorliegenden Teilzonenplan.

Die Einsprecherin ist als Eigentiimerin der Parzelle Nr.
- direkt betroffen und damit zur Einsprache legiti-

miert. Auf die Einsprache ist somit einzutreten. Zur Be-

grindung wird im wesentlichen folgendes angefiihrt:

a) Auszonung

Durch die vorgesehene Auszonung verliere die - eine
liberbaubare Fldache von anndhernd 20’000 m2. Die voll
erschlossene Parzelle stelle eine Landreserve fiir allfal-
lige weitere Gebdude dar, eine Erweiterung des bestehenden
Verwaltungsgebdudes werde verunmdglicht. Die Einsprecherin
verlangt daher die Beibehaltung der Ueberbauungsmdglich-
keit im Rahmen der bisherigen Bestimmungen, allenfalls als
Gewerbezone. Auf die Errichtung einer Baumschutzzone sei
zu verzichten. Die -lege Wert darauf, vorhandene Baume
soweit méglich zu erhalten.

b) Schiffsumschlagstelle:

Die Errichtung einer Schiffsumladestelle am Rhein miisse
gegebenfalls sichergestellt werden. Die Einsprecherin
miisse zur Sicherung ihrer Existenz und gleichzeitig der
_ exportieren kd&nnen, und
zwar bei m6glichst tiefen Transportkosten, flir Massengliter
also per Wasserweg. Eine Schiffsumladestelle sei aber auch
dann aktuell, wenn als Folge der Stromknappheit andere
Energietrdager auf dem Wasserwege importiert werden miis-
sten.

c) Pumpwerk:

Im weiteren miisse sichergestellt sein, dass die heutige
Wasserfassung erweitert oder neu erstellt werden kénne.
Eine allfdllige Umstellung hdtte einen wesentlich gr&sse-
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ren Wasserbedarf zur Folge, auch wenn 2zu Kiihlzwecken we-

sentlich mehr Rheinwasser gepumptAwerden miisste.

d) Freizeitanlage:

Die Einsprecherin kann sich zudem mit der Ausscheidung ei-
ner O6ffentlichen Freizeitanlage nicht einverstanden erkla-
ren. Sie sei nicht in der Lage, fiir Ruhe und Ordnung 2zu
sorgen, da Gefahr bestehe, dass eine solch abgelegene An-

lage schnell jeglicher Kontrolle entgleiten kdnne.

e) . Fischer- oder Fahrehaus:

Die list der Auffassung, dieses baufdllige Gebdude sei
nicht erhaltenswert und miisse nach Auszug des heutigen
Mieters abgebrochen werden. Die Erhaltung des Gebdudes
ohne dass dieses genutzt werden kdnne, sei unverhdalt-

nismassig.

£) Villa:

Die Einsprecherin habe gegen die Unterschutzstellung des
dusseren Erscheinungsbildes der Villa nichts einzuwenden,
hingegen kdnne sie sich mit einer Unterschutzstellung be-
zliglich innerer Ausgestaltung unter keinen Umstdnden ein-
verstanden erkliren. Es miisse |l vorbehalten bleiben,
die Liegenschaft im Innern entsprechend den betrieblichen

Bediirfnissen umzugestalten.

Die Einsprecherin weist schon heute darauf hin, dass sie
im Falle der Genehmigung der Teilzonenplanung Entschadi-

gung wegen materieller Enteignung verlangen werde.

Zundchst wird auf die grundsdtzlichen Ausfiihrungen geméass

ziffer 3 verwiesen. Zudem ist folgendes zu ergdnzen:
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1) Auszonung

Mit Beschluss Nr. 2961 vom 24. November 1987 hat der Re-
gierungsrat die Zonenausscheidung inklusive Bauge-
bietsperimeter im fraglichen Gebiet teilweise von der Ge-
nehmigung ausgenommen. Der Gemeinderat wurde ersucht, die
Zoneneinteilung inklusive Perimeter des Baugebietes neu
festzulegen. Begriindet wurde diese Forderung mit der - so-
weit méglich - notwendigen Freihaltung und Sicherstellung
des ralativ schmalen Uferbereichs =zwischen Rhein und
Rheinstrasse als T.ebensraum fiir Tiere und Pflanzen und als
Erholungsgebiet im Sinne des Bundesgesetzes {iber den Na-
tur- und Heimatschutz (NHG) bzw. des Bundesgesetzes liiber
die Raumplanung (RPG). Mit der vorliegenden Teilzonenpla-
nung hat die Gemeinde den kantonalen Auflagen weitgehend
Rechnung getragen. Im Sinne eines Kompromisses wurde ein
Teil des Areals fiir die gewerbliche Nutzung reserviert.
Auch der zu schiitzende Baumbestand dient den oben erwdhn-
ten Zielsetzungen. Inbezug auf die Erweiterung des beste-
henden Verwaltungsgebdudes ist 2zu bemerken, dass eine sol-
che unter gewissen Voraussetzungen nach der Verordnung
iiber "das Bauen ausserhalb der Bauzone" grundsdtzlich mdg-
lich ist.

2) Schiffsumschlagstelle

Die Anliegen der Einsprecherin sind zwar verstdndlich,
wiirden aber den Zielsetzungen gemdss Teilplanung, insbe-
sondere dem Schutz des Rheinufers widersprechen.

Sollte kiinftig tatsdchlich ein Bedarf fiir eine solche Ein-
richtung bestehen und auch nachgewiesen werden kodnnen, so
wdre dannzumal unter Abwdgung der OSffentlichen und priva-
ten Interessen iber eine allfdllige Teilzonenplandnderung

zu entscheiden.
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3) Pumpwerk

Gemdss den Ausfiihrungen zu Ziffer 1.2.5 vertritt der Re-
gierungsrat die Auffassung, dass die Einstufung des Gebdu-
des als "erhaltenswert" aufgrund der Bausubstanz nicht
vertretbar ist und als unverhdltnismdssig bezeichnet wer-
den muss. Dementsprechend wird der vorliegende Einsprache-
punkt gutgeheissen. Ersatz- und Erweiterungsbauten sowie
Zweckdnderungen sind unter bestimmten Voraussetzungen als
Ausnahme von den Zonenvorschriften gemdss "Verordnung iiber

das Bauen ausserhalb der Bauzonen" zugelassen.

4) Freizeitanlage

Wie der Gemeinderat zu Recht feststellt, sollte die er-
wdhnte Freizeitanlage - als Zone fiir 6ffentliche Werke und
Anlagen - langerfristig in das Eigentum der Gemeinde {iiber-
gehen. Damit wdren auch der Unterhalt und die Aufsichts-
pflicht durch die Oeffentlichkeit gewdhrleistet. Gestiitzt
auf § 24 BauG kann hiefiir das Enteignungsgericht in An-

spruch genommen werden.

5) Fischer- und F&ahrehaus

Gemdss Zonenvorschriften kommt diesem Gebdude grundsétz-
lich derselbe Status 2zu, wie dem mit "B" bezeichneten
Pumphaus. Die Erhaltung des Gebdudes ist aber ohne Zweifel
nur bei entsprechender Nutzung, Unterhalt und Pflege mdg-
lich.

Gemdss den Ausfihrungen zu Ziffer 1.2.5 erachtet der Re-
gierungsrat Jjedoch die Einstufung "erhaltenswert" des Ge-
bdudes aufgrund der Bausubstanz als unverhdltnismdssig.
Dementsprechend wird dieser Einsprachepunkt gutgeheissen.
Voraussetzung fir die Bewilligung eines allfalligen Er-
satzbaus oder einer Zweckdnderung der Baute bilden die
Kriterien gemdss Verordnung iiber das Bauen ausserhalb der

Bauzonen.
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6) Villa

Der Umgestaltung des Gebdudeinnern entsprechend den be-
trieblichen Bediirfnissen der Einsprecherin steht grund-
sdtzlich nichts im Wege, sofern damit kein Substanzverlust
verbunden ist. Verdnderungen und Restaurierungen der Villa
"A" gemdss Zonenbestimmungen bzw. die Unterschutzstellung
betreffen grundsdtzlich nur das &ussere Erscheinungsbild.
Vorbehalten bleibt in jedem Fall die Priifung der baulichen
Massnahmen im Rahmen des Baugesuchsverfahrens gemdss kan-
tonalem Baugesetz.

In diesem Sinne kann dem Antrag des Gemeinderates - bzw.
dem Begehren der Einsprecherin - gemdss Protokoll vom 28.
November 1991 seitens des Regierungsrates 2zugestimmt wer-
den.

Nicht eingetreten werden kann im Rahmen diese Verfahrens
auf Entschadigungsforderungen. Solche Begehren k&nnen, ge-
stliitzt auf die §§ 75 und 76 des Baugesetzes sowie in Ver-
bindung mit § 97 des Gesetzes {iber die Enteignung, erst
geltend gemacht werden, wenn ein materieller Nachteil
tatsdachlich vorliegt, d.h. frithestens nach Inkrafttreten
der entsprechenden Bauvorschriften. Dabei ist insbesondere
die in der letztgenannten Bestimmung festgelegte Verwir-

kungsfrist von 6 Monaten zu beachten.

Aus diesen Griinden muss die Einsprache, soweit darauf ein-
getreten werden kann, mit Ausnahme von 1lit.6, als unbe-

griindet abgewiesen werden.

:/:/ 1. DpDie Einsprache ||| vizd, soweit darauf ein-
getreten werden kann, als unbegriindet abgewiesen,
inbezug auf die Waldbaulinie bzw. Bestockung

teilweise gutgeheissen.



3.

22

Die Einsprache der -wird, soweit darauf einge-
treten werden kann, als unbegriindet abgewiesen,
inbezug auf das Pumpwerk, das Fischer- und Fahre-

haus sowie die Villa teilweise gutgeheissen.

Gestilitzt auf § 3 Absatz 2 des kantonalen Bauge-
setzes vom 15. Juni 1967 werden die Beschliisse
des Einwohnerrates Pratteln vom 22. April 1991
betreffend den Teilzonenplan, den Teilstrassen-
netzplan sowie den Baulinienplan Rheinlehne im
Sinne der Erwdgungen mit nachstehenden Ausnahmen

genehmigt und damit allgemeinverbindlich erklart.

Ausnahmen
Von der Genehmigung ausgenommen im Sinne der Er-

wdgungen werden:

a) Max. GebdudehShe von 15 m in Gewerbezone G
(TZP)

b) Abs. 2 + 3 der Bestimmungen betreffs beste-
hender Geb&dude B + C (TZP)

c) Waldbaulinie im Bereich der Parzellen Nrn.
2079, 2081, 5611 und 5612 (BSP)

d) Aufhebung der Gewdsserbaulinie (Teilbereich

von Parzelle Nr. 2081) (BSP)

Die entsprechenden, nicht genehmigten Teile sind

in den jeweiligen Plédnen griin durchgestrichen.

Der Gemeinderat wird ersucht, nachfolgende Aufla-

gen im Sinne der Erwdgungen zu beachten:

- Die Gebdudehthe in der Gewerbezone G ist an-
gemessen zu reduzieren und neu festzulegen.

- Innerhalb der Spezialzone Rheinlehne gelten
fiir den Uferschutz generell die Schutzziele
und Pflegemassnahmen zu Kapitel H des An-
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hangs I der Zonenvorschriften Landschaft
(vom Regierungsrat z.Zt. noch nicht geneh-
migt).

- Die als "gr6ssere Fladchen in Schwarzbelag"
bezeichneten, untersagten Massnahmen sind
als "grdssere Hartbelagsfldchen" zu verste-
hen.

- In der Baumschutzzone ist das entsprechende
Mass des Stammumfangs der geschiitzten B&dume
zu korrigieren.

- Die Waldsignatur im Bereich der Parzellen
Nrn. 2081 + 5611 (im Teilzonenplan rot
schraffiert) ist im Sinne der Erwdgungen

grundbuchlich aufzuheben.

Gestilitzt auf § 1 des kantonalen Einfiihrungsgeset-
zes vom 9. Oktober 1952 zum Bundesgesetz iiber die
Erhaltung des b&uerlichen Grundbesitzes wvom 12.
Juni 1951 werden die Teilzonenvorschriften bzw.
der neue Baugebietsperimeter auch fiir das Boden-
recht (Anwendung dieser Erlasse sowie Artikel 218

des Obligationenrechtes) als verbindlich erklért.

Massgebend sind die mit den Inventarnummern
52/TZzP/9/0 und 52/TZzR/9/0, 52/TSP/1/0, 52/ZP/2/5
(Mutation ZPS) sowie 52/BSP/47/0 versehenen Plan-

exemplare.

Der Gemeinderat wird ersucht, die durch obge-
nannte Nichtgenehmigungen und Auflagen nétig ge-
wordenen Bereinigungen innert niitzlicher Frist

vorzunehmen.

Die Ziffer 2 dieses Beschlusses ist gestiitzt auf

§ 23 des Geschédftsreglementes fiir den Regierungs-
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rat des Kantons Basel-Landschaft im Amtsblatt zu
vertffentlichen. A

Verteiler:

(beide eingeschrieben)
- Gemeinderat Pratteln, 4133 Pratteln (2)
- Bauverwaltung Pratteln, 4133 Pratteln
- Architekten und Raumplaner SSH AG,
Fischmarkt 12, 4410 Liestal
- Geoprat AG, St. Jakobstrasse 65,
4133 Pratteln
- Landeskanzlei (Publikation)
- Forstamt
- Amt fir Landwirtschaft, Parkstrasse 3,
4402 Frenkendorf
- Amt fir Liegenschaftsverkehr
- Amt fir Umweltschutz und Energie
- Tiefbauamt
- Rechtsabteilung BUD
- Amt fiir Orts- und Regionalplanung (14)
- Bau- und Umweltschutzdirektion (2)

Der 2. Landschreiber:
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