Auszug aus dem Protokoll des Regierungsrats
des Kantons Basel-Landschaft

Nr. 2023-1216 vom 12. September 2023

Gemeinde Buckten, Zonenvorschriften Siedlung / Zonenvorschriften Landschaft — Mutation
Gewasserraum

1. Erlauterungen

1.1. Die Einwohnergemeindeversammiung Buckten hat am 14. Juni 2022 die Mutation «Gewésser-
raum» zum Zonenplan Siedlung und Zonenplan Landschaft beschiossen. Es handelt sich dabei
um die grundeigentiimerverbindliche Festlegung der Gewasserraume nach § 12a des Raumpla-
nungs- und Baugesetzes vom 8. Januar 1998 (RBG, SGS 400).

1.2. Die 6ffentliche Planauflage fand vom 27. Oktober 2022 bis 25. November 2022 statt. Sie wur-
de durch Publikationen im Amtsblatt Nr. 43 vom 27. Oktober 2022 und im Gemeindeblatt Nr. 427
vom 14. Oktober 2022 bekannt gegeben. Die auswartigen Grundeigentiimerinnen und Grundei-
gentimer wurden mit eingeschriebenem Brief (Postquittung vom 21. Oktober 2022) benachrichtigt.
Waéhrend der Auflagefrist sind folgende Einsprachen eingereicht worden:
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Die gesetzlich vorgeschriebenen Verstandigungsverhandlungen fiihrten zum Riickzug der Einspra-
che a. Mit den tbrigen Einsprechenden konnte keine Einigung erzielt werden.

1.3. Mit Schreiben vom 25. April 2023 unterbreitet der Gemeinderat Buckten die oben genannten
Planungsbeschliisse zur regierungsratlichen Genehmigung und ersucht um Abweisung der unerle-
digten Einsprachen. Fur weitere Einzelheiten wird auf die Akten verwiesen.

2. Unerledigte Einsprachen

2.1. Die kantonale Verwaltungsgesetzgebung kennt keine Verfahrensvorschriften dariber, in wel-
cher Form Einspracheentscheide im Zusammenhang mit Gemeindeversammlungsbeschliissen zu
erlassen sind. Es steht daher nichts entgegen und es erscheint in Anbetracht des sachlichen Zu-
sammenhangs sowie aus Zweckmassigkeitsgriinden gerechffertigt, unerledigte Einsprachen mit
dem regierungsratlichen Entscheid Uber die Genehmigung im gleichen Beschluss zu behandein.

2.2. Im Raumplanungs- und Baugesetz ist die regierungsratliche Uberpriifungsbefugnis bei unerle-
digten Einsprachen nicht speziell geregelt. Artikel 33 RPG verlangt hingegen bei Einsprachen ge-
gen Nutzungspléane die volle Uberpriifung. Somit ist der Regierungsrat verpflichtet, bei unerledig-
ten Einsprachen sowohl die Rechts- als auch die Zweckmassigkeitskontrolle auszuiiben.

2.3. Nicht eingetreten werden kann im Rahmen dieses Verfahrens auf allféllige Entschadigungsfor-
derungen. Solche Begehren kénnen, gestiitzt auf die §§ 78 und 79 RBG sowie in Verbindung mit §
97 Gesetz Uber die Enteignung (EntG), erst geltend gemacht werden, wenn ein materieller Nach-



teil tatséchlich vorliegt, d. h. frilhestens nach Inkrafttreten der entsprechenden Bauvorschriften.
Dabei ist insbesondere die in § 78 Absatz 2 RBG festgelegte Verwirkungsfrist von sechs Monaten
zu beachten.

2.4. Nach bundesgerichtlicher Praxis halt eine Planungsmassnahme u. a. dann vor den Grund-
rechten stand, wenn sie auf einer klaren Rechtsgrundlage beruht, im 6ffentlichen Interesse liegt
und im Fall einer eigentumsbeschrankenden Wirkung gegen volle Entschadigung erfoigt. Auch
dem Gebot der Rechtssicherheit ist Rechnung zu tragen. Wie das Bundesgericht schon wiederholt
entschieden hat, gibt die Elgentumsgarantle keinen Anspruch darauf, dass Land dauernd in jener
Zone verbleibt, in die es einmal eingewiesen worden ist. Eine nachtrégliche Anderung oder Be-
schrankung der Nutzungsméglichkeiten steht der verfassungsmassigen Gewéhrleistung des Ei-
gentums nicht entgegen. Es gibt keinen gesicherten Anspruch darauf, dass die fir eine Parzelle
einmal festgelegten baulichen Nutzungsmdglichkeiten unbeschrénkt bestehen bleiben.

2.5. Zu allfalligen Begehren auf Anderung ist grundsétzlich festzuhalten, dass der Regierungsrat in
diesem Genehmigungsverfahren keine positiven Vorschriften festlegen kann. Das bedeutet, dass
er Anderungen der Planungsbeschliisse jeglicher Art nicht selbsténdig vornehmen darf. Der Regie-
rungsrat ist lediglich befugt, den vom zustandigen Gemeindeorgan gefassten Beschliissen die Ge-
nehmigung ganz oder teilweise zu verweigern, sofern sie der Rechtskontrolle oder der Zweckmas-
sigkeitsprifung geméss § 31 Absatz 5 RBG nicht standhalten.

Zu den unerledigten Einsprachen ist im Einzelnen Folgendes zu bemerken:

2.6. Einsprache von [ I

Die Einsprecherin ist als Eigentlimerin der Parzelle Nr. von der Planungsmassnahme betrof-
fen. Auf die Einsprache ist somit einzutreten. Sie richtet sich gegen die Festlegung des Gewasser-
raums entiang des Fellibachii im Bereich der Parzelie Nr. Grund sei der geringe Durchfluss
und der fehlende Bezug der Nutzfldche zum Gewasser aufgrund der Stitzmauern.

Zur Begriindung wird im Wesentlichen Folgendes angefiihrt:

Seit der Ausdolung des Fellibédchlis in Kénerkinden (Quellgebiet) fliesse merklich weniger Wasser,
wodurch das Fellibachili insbesondere wéhirend den Sommermionaten schnell austrockne. Bei wei-
teren Ausdolungen sei davon auszugehen, dass noch weniger Wasser fliessen wiirde (natlrliche
Versickerung). Im Siedlungsgebiet sei das Fellibachli nur auf einer Strecke von rund 70 m offen,
die restlichen 340 m seien eingedolt. Dadurch ergebe sich kein 6kologisch vernetzter Lebensraum,
womit das Gewésser 8kologisch nicht wertvoll sei. Das Gewasser durchfliesse zudem kein Uberge-
ordnetes Naturschutzobjekt noch bestehe eine Hochwassergefahrdung (Wasser wiirde eher Uber
die Parzelle Nr. 373 abfliessen, da diese tiefer liege).

Gemass Artikel 41a Absatz 4a der Gewasserschutzverordnung (GSchV) kann der Gewasserraum
in dicht (iberbauten Gebieten angepasst werden. Die Parzellen Nrn. [ und 373 seien sehr dicht
liberbaut, Parzelle Nr. 2 sogar bis an den Bachlauf. Weiter kénne laut Artikel 41a Absatz Sb, ¢, d
GSchV ganz auf die Gewésserraumfestlegung verzichtet werden, wenn der Bach eingedolt, kinst-
lich oder sehr klein sei. Auf der gesamten, offen fliessenden Strecke wiirde das Béachlein mit einer
Mauer gefiihrt. Durch die erhthte Stiitzmauer habe der Bach keinen Kontakt zur Nutzflache,
wodurch eine Festlegung des Gewasserraums in diesem Bereich sinnlos sei. Zudem sei mit den
bereits erfolgten und den noch geplanten Ausdolungen aufgrund der geringen Wassermenge (bis
zu trockenfallen) von einem sehr kleinen Gewasser auszugehen. Zukuinftig werde es sich eher um
eine trockene Mulde als um ein Gewasser handeln.
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Der Regierungsrat nimmt zur Einsprache wie folgt Stellung:

Die Gewasserschutzverordnung vom 28. Oktober 1998 (GSchV, SR 814.201) gibt vor, fur welche
Gewasser ein Gewasserraum ausgeschieden werden soll und wie breit die minimale Gewésser-
raumbreite sein muss (Artikel 41a GSchV). Eine Reduktion der minimalen Gewasserraumbreite ist
nur in sogenannten dicht Uberbauten Gebieten méglich (Art. 41a Absatz 4 lit. a GSchV).

Die Gemeinde fiihrt in ihren Unterlagen' korrekt aus, dass es sich im besagten Bereich nicht um
ein dicht Uberbautes Gebiet im Sinne der Gewasserschutzverordnung handelt, weshalb die mini-
male Gewasserraumbreite nicht reduziert werden kann. Der Regierungsrat unterstiitzt diese Ein-
schatzung, denn der Gewasserraum ist im Grundsatz zu schiitzen und extensiv zu nutzen. Dicht
Uberbautes Gebiet ist als Ausnahme von diesem Grundsatz restriktiv auszulegen (vgl. BGE 140 I
428 E.7). Wichtigstes Kriterium fiir die Abgrenzung eines dicht liberbauten Gebiets ist die konkrete
Bebauungssituation bzw. der Vorbestand an Bauten im betroffenen Uferabschnitt. Dabei werden
beide Uferseiten separat betrachtet. Als Faustregel gilt, dass dort eine «Verdachtsflache» eines
dicht Uberbauten Gebiets vorliegt, wo die Mehrheit der rechtmassig erstellten Hauptbauten (Hoch-
bauten, ohne Nebenbauten wie Gartenhauser, Schuppen etc.) bereits im Gewasserraum liegen.
Der Betrachtungsperimeter darf sich dabei nicht auf einige wenige Parzellen beschranken, son-
dern muss geniigend gross gewahlt werden. In der Regel bedeute dies — zumindest bei kleineren
Gemeinden — den Einbezug des gesamten Gemeindegebiets in die Betrachtung, wobei der Fokus
auf dem Land entlang des Gewassers liegt (BGE 140 Il 428 E. 8, 140 11 437 E. 5).

Bei dem besagten Abschnitt handelt es sich um ein ca. 70 m langen, offen geflihrten Gewéasserab-
schnitt innerhalb der Wohnzone nahe am Siedlungsrand. Auf der linken Uferseite sind lediglich
zwei Parzellen betroffen, wobei nur das Gebaude der Einsprecherin vom Gewasserraum betroffen
ist. Die rechte Uferseite ist nicht bebaut bzw. weist eine starke, natiirliche Bestockung auf. Es kann
somit kein gentgend grosser Vorbestand geltend gemacht werden. Auch dann nicht, wenn der Be-
trachtungsperimeter auf das gesamte Gemeindegebiet ausgedehnt wiirde. Des Weiteren besteht
das Ziel dieser Ausnahmeregelung darin, Siedlungsgebiet zu verdichten, wenn das Interesse an
der baulichen Nutzung den gewasserraumlichen Schutz Giberwiegt. Dies kann in Ortsteilen mit
zentrumsbildenden Funktionen oder traditionell gewachsenen Dorf- oder Stadtzentren (Kernzonen)
der Fall sein, die sehr nahe an Flisse gebaut wurden. Ausserhalb solcher dicht liberbauten Zen-
tren bestehe in der Regel kein iiberwiegendes Interesse an einer verdichteten Uberbauung. Aus-
nahmen bilden dabei Gebiete, die flr eine Verdichtung oder eine dichte bauliche Nutzung pradesti-
niert sind wie z.B. Entwicklungsschwerpunkte geméss kantonalem Richtplan (KRIP) oder Gebiete
im Hauptsiedungsgebiet der Agglomeration? .

Buckten ist eine kleinere Gemeinde im l&ndlichen Raum (vgl. Objektblatt RK, KRIP BL). Ein Gber-
wiegendes Interesse an einer baulichen Nutzung kann hier nicht geltend gemacht werden. Damit
kann der betroffene Abschnitt nicht als dicht Gberbautes Gebiet betrachtet werden. Doch auch
wenn das Gebiet als dicht Gberbautes Gebiet beurteilt werden kdnnte, wiirde eine Reduktion der
Gewasserraumbreite auf die Stlitzmauer, wie von der Einsprecherin gefordert, weder der Gewés-
serschutzgesetzgebung noch der kantonalen Praxis entsprechen. Die Gemeinde erldutert dabei
korrekt, dass eine bachbegleitende tkologische Funktion wie die Bildung von Strukturvielfalt, Ent-
wicklung von standorttypischen Lebensgemeinschaften, die Vernetzung von Landschaftsteilen und
Lebensraumen usw. auch oberhalb der Stiitzmauern entstehen und gefiihrt werden kdnnen. Das
Fellibachli besitze im offen fliessenden Abschnitt eine Gerinnesohlenbreite von 0,2 m. Da das
Bachli keine oder eine eingeschrankte Breitenvariabilitat aufweise, sei die natirliche Gerinnesoh-
lenbreite herzuleiten und betrage 0,4 m (Gerinnesohlenbreite x 2). Es sei indes fraglich, ob eine
Gerinnesohlenbreite von 0,2 m bzw. 0,4 m als «sehr kleines Gewésser» beurteilt werden kénne,
da die Praxis des Kantons diesbezuglich strikt ist: Auch Kleinstgewasser haben einen gewissen

T Planungsbericht Kapitel 6.4.2 sowie Protokoll Einspracheverhandlung vom 10. Januar 2023
2 Vgl. kantonale Arbeitshilfe Gewasserraum, Merkblatt B2 dicht (iberbaute Gebiete
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okologischen Wert. Trotz schmaler natrlicher Gerinnesohlenbreite und geringem Abfluss sei der
Gewasserraum auszuscheiden®.

Die Gemeinde kommt nachvollziehbar zum Schluss, dass sie die Gewasserraumfestlegung nach
den gesetzlichen Grundlagen und unter Einbezug der kantonalen Arbeitshilfe im Sinne der Gewas-
serschutzverordnung korrekt umgesetzt habe. Diesen Erlduterungen kann der Regierungsrat fol-
gen. Erganzend dazu ist festzuhalten, dass gerade solche kurzen, offenen Gewéasserabschnitte
wichtige Trittsteine fur die Vernetzung der Lebensraume und damit fur die Okologie im Siedlungs-
gebiet darstellen. Das Fellibachli kann mit einer Ladnge von rund 1,3 km und der Entwésserung in
den Homburgerbach, entgegen der Annahme der Einsprecherin, nicht als sehr kleines, isoliertes
Gewisser betrachtet werden. Zudem wird darauf hingewiesen, dass neu der Gewéasserraum (§
12a RBG) und nicht mehr der ordentliche Gewasserabstand von 6 Metern geméass § 95 Absatz 1
lit. d RBG massgebend ist fiir neue Bauten und Anlagen entlang der Gewasser. Mit der Festlegung
des minimalen Gewésserraums von 11 Metern (5,5 m ab Achse) wird zukinftig der Gewésserab-
stand sogar leicht verringert. Ausserdem gilt fiir bestehende, rechtmassig erstellte Bauten und An-
lagen die Bestandesgarantie (Artikel 41c Absatz 2 GSchV i. V. m. § 109a RBG). Sie dlirfen erhal-
ten, angemessen erweitert, umgebaut oder in ihrem Zweck geandert werden, wenn dadurch die
Funktionen des Gewasserraums nicht zusétzlich beeintrachtigt werden.

Insofern kann der Regierungsrat feststellen, dass sich die Gemeinde im Rahmen ihrer Berichter-
stattung im Planungsbericht mit den monierten Themen auseinandergesetzt und in der Schiussfol-
gerung daraus ihren planerischen Entscheid begriindet hat. Es kann kein falsches Auslegen oder
Anwenden des Ermessensspielraums oder des Abwagungsprozesses der Gemeinde festgestellt
werden. Damit ist die Planungsmassnahme als recht- und zweckmassig anzusehen. Die Einspra-
che muss, soweit darauf eingetreten werden kann, als unbegriindet abgewiesen werden.

2.7. Einsprache von der [ B

Die Einsprecherin ist gemass § 31 Absatz 2 Buchstabe b RBG und § 20 Absatz 2 des Gesetzes
Uber den Natur- und Landschaftsschutz vom 20. November 1891 (NLG, SGS 790) in allen Belan-
gen des Natur- und Landschaftsschutzes einspracheberechtigt. Auf die Einsprache ist somit einzu-
treten. Sie richtet sich gegen die Festlegung des Gewasserraums entlang des Homburgerbachs.
Geriigt wird inshesondere die ungeniiagende Umsetzuna der libergeordneten Gewasserschutzae-
setzgebung durch die Nichtberticksichtigung der Minimalanforderungen an die Gewésserraumbrei-
te des Homburgerbachs im Bereich des offen fliessenden Abschnitts. Insbesondere seien wichtige
Aspekte nicht oder zu wenig berticksichtigt worden wie z. B. zukunftsgerichtete Raumsicherung flr
Revitalisierungen, Sicherung von vorhandenem Raum fir die Erreichung der Biodiversitatsziele,
allfalliges Aufkommen national prioritdrer Arten wie Biber oder Wasserspitzmaus.

Zur Begriindung wird im Wesentlichen Folgendes angefihrt:

Die - kdnne der von der Gemeinde vorgebrachten Argumentation im Planungsbericht (Kapitel
5.1.4, S. 9-10 betreffend zwingende Griinde fiir die Erhéhung der Gewasserraumbreite) nicht fol-
gen. Mit der Ausscheidung eines Gewasserraums werde unter anderem der erforderliche Raum
fir eine Revitalisierung gesichert. Die strategische Revitalisierungsplanung vom Kanton sehe fur
den Homburgerbach eine Revitalisierung mit mittlerer zeitlicher Prioritat vor. Da noch kein konkre-
tes Projekt vorliege, sei der Raum entlang des Gewéssers, wie in der Mitwirkung gefordert, ge-
mass Biodiversitatskurve angemessen zu sichern. Bei 4 m naturliche Gerinnesohlenbreite ergabe
dies ein Korridor mit einer Breite von 29 m. Der Raumbedarf sei anhand eines Projekts aufzuzei-
gen. Weiter liege der Abschnitt zwar nicht in einem Naturschutz- oder BLN-Gebiet, jedoch sei es
nur eine Frage der Zeit, bis sich der Biber als national prioritare Art beim Homburgerbach zeige
(bestétigte Sichtungen am Diegterbach und Eibach) und ev. niederidsst. Gerade bei Biberrevieren

3 ygl. kantonale Arbeitshilfe Gewasser und Bundesgerichtsentscheid 1c_15/2019
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zeige sich die Bedeutung eines geniigend grossen Gewdsserraums, um Konflikte vorzubeugen.
Das Vorkommen der Wasserspit zmaus, einer weiteren prioritdren Art, liesse sich ebenfalls nicht
ausschliessen. Sie sei angewiesen auf unverbaute Ufer, ausgedehnte Krautsdume und untersplilte
Bereiche. Es sei von grosser Wichtigkeit, dass in diesem Verfahren geniigend Raum gesichert
werde fur hochwertige Revitalisie rungsprojekte entlang des Homburgerbachs.

Der Regierungsrat nimmt zur Einsprache wie folgt Stellung:

Das Gewasserschutzrecht des B undes regelt abschiiessend die Mindestbreiten der Gewasserriu-
me und legt fest, wann die Gew& sserrdume verbreitert werden missen oder reduziert werden kon-
nen und unter welchen Bedingunigen auf die Gewésserraumausscheidung verzichtet werden kann
(Artikel 41a Absatz 1 bis 5 GSch'W). Die Mindestbreite des Gewdsserraums fiir Fliessgewasser ist
in Absatz 1 und 2 dieses Artikels geregelt und orientiert sich an der sogenannten Schiiisselkurve.
Die Schiisselkurve ist eine Methode zur Ermittlung des Raumbedarfs bej Fliessgewéssern und
wurde in das Leitbild Fliessgewasser Schweiz Ubernomment.

Die Schlisselkurve bezeichnet die notwendige Breite des Uferbereichs in Metern und ist abhéangig
von der natirlichen Breite der Gerinnesohle. Beij der Berechnung der Gewasserraumbreite unter-
scheidet die Gewasserschutzverordnung, ob das Gewésser in Natur- und Landschaftsschutzge-
bieten mit Gbergeordneter Bedeutung (bspw. in Moorlandschaften von nationaler Bedeutung, nati-
onale oder kantonale Naturschutzgebiete usw.) liegt (Absatz 1) oder in den ibrigen Gebieten (Ab-
satz 2). Absatz 1 orientiert sich an der Biodiversitétskurve, da bei den Gewéssern in Natur- und
Landschaftsschutzgebieten von tibergeordneter Bedeutung die Férderung der Biodiversitat im Vor-
dergrund steht. Mit der Berechnungsformel aus Absatz 1 werden deshalb generell breitere Gewis-
serraume ausgeschieden als in den librigen Gebieten (Absatz 2). Die Berechnungsformel aus Ab-
satz 2 orientiert sich an der minimalen Raumbedarfskurve, da bei diesen Gewassern der Hoch-
wasserschutz und die dkologischen Funktionen im Vordergrund stehen. Im Kanton Basel-Land-
schaft werden die national und kantonal festgelegten Natur- und Landschaftsschutzgebiete im Da-
tensatz Inventar der geschiitzten Naturobjekte Zusammengefasst. Sie bilden zusammen mit den
Vorranggebieten Natur geméss kantonalem Richtplan die Schutzgebiete mit gewasserbezogenen
Schutzzielen geméss Artikel 41a Absatz 1 GSchV. Alle anderen Gebiete ohne gewasserspezifi-
sche Schutzziele zéhlen zu den Ubrigen Gebieten, bei denen die Gewasserraumbreite nach Artikel
41a Absatz 2 GSchV berechnet wird. Der Homburgerbach durchfliesst in der Gemeinde Buckten
weder ein Biotop noch eine Moorlandschaft von nationaler Bedeutung und ebenso wenig ein natio-
nal oder kantonal geschiitztes Natur- oder Landschaftsschutzgebiet. Demnach ist die Gewasser-
raumbreite, entgegen der Forderung der Einsprecherin, nicht anhand der Biodiversitatskurve (Arti-
kel 41a Absatz 1 GSchV) zu berechnen. Die Gewasserraumbreite des Homburgerbachs in Buck-
ten wird von der Gemeinde korrekt nach Artikel 41a Absatz 2 GSchv berechnet.

Weiter wird von der Einsprecherin moniert, dass die gewihite Gewésserraumbreite von 17 m nicht
ausreichend sei aufgrund der in der kantonalen strategischen Revitalisierungsplanung vorgesehe-
nen Revitalisierung des Homburgerbachs. Insbesondere sei die Breite zu erhohen aufgrund der
allfalligen oder zukinftigen Vorkommnisse von national prioritéren Arten wie des Bibers oder der
Wasserspitzmaus. Sind fir ein Gewasser bzw. einen Gewasserabschnitt in der kantonalen strate-
gischen Revitalisierungsplanung Massnahmen geplant, gilt es zu klaren, welche Massnahmen vor-
gesehen sind und ob fiir inre Umsetzung eine Verbreiterung der Gewasserraumbreite im Sinne
von Artikel 41a Absatz 3 GSchV notwendig ist. Gemiss Revitalisierungsplanung ist fiir den besag-
ten Abschnitt des Homburgerbachs eine Revitalisierung mit mittlerer zeitlicher Prioritét vorgese-

* BUWAL/BWG/BLWI/ARE, 2003: Leitbild Fliessgewssser Schweiz. Fir eine nachhaltige Gewasserpolitik
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hen. Konkret bedeutet dies, dass mit baulichen Massnahmen die natiirlichen Funktionen eines ver-
bauten oder korrigierten, oberirdischen Gewassers zukiinftig wiederhergestellt werden sollen®. Auf-
grund der mittleren zeitlichen Prioritat von mehr als 20 Jahren liegt noch kein konkretes Revitalisie-
rungsprojekt vor. Allerdings |asst sich der Platzbedarf fur Revitalisierungsmassnahmen aus was-
serbaulicher Sicht gut abschétzen: Dies Anhand der bestehenden Gewassereigenschaften wie Ab-
flussmenge, Fliessgeschwindigkeit usw., Gewasserstrukturen wie Gerinnebreite, naturnahe Ver-
gleichsstrecken usw. sowie aus Erfahrungen bei anderen Revitalisierungsprojekten. Dabei kann .
insbesondere auf die wenig beeintrachtigten Gewasserabschnitte mit einer natlrlichen Breite von
3 bis 4 m verwiesen werden. Diese Abschnitte weisen eine grosszlgige, bachbegleitende Uferve-
getation auf einer Breite zwischen 12 bis 15 m vor. Sie liegen somit komplett innerhalb des ausge-
wiesenen Gewasserraums von 17 m. Weiter zeigen historische Karten (Siegfriedkarte 1870,
Dufourkarte 1845-1865 und Baaderkarte 1843) wie auch Orthofotos (1946), dass sich die Lage
und der Verlauf des Homburgerbachs unter dem anthropogenen Einfluss verandert hat. Allerdings
ist ebenso erkennbar, dass er kein stark maandrierender, eher schmaler Bach war.

Grundsétzlich ist jene Gewasserraumbreite festzulegen, die bendtigt wird, damit das Gewasser
laut Artikel. 36a Gewssserschutzgesetz, GSchG seine natiirlichen Funktionen erfiillen kann: Dazu
zahlen der Transport von Wasser und Geschiebe, die Entwicklung von standorttypischen Lebens-
gemeinschaften, Strukturvielfalt und Lebensraumvernetzungen sowie die Reduktion von Nahr- und
Schadstoffeintragen. Die Bedurfnisse an Hochwasserschutz und Gewassernutzung, bspw. als Er-
holungsraum oder fir die Wasserkraft, sind bei der Festlegung der Gewasserraumbreite ebenso
zu berticksichtigen.

Somit ist festzuhalten, dass die von der Gemeinde ausgewiesene, minimale Gewasserraumbreite
von 17 m fiir die Erfiillung der genannten Funktionen inkl. einer zukunftigen Revitalisierung des
Homburgerbachs ausreichend ist.

Die Einsprecherin macht ausserdem geltend, dass im besagten Gewéasserabschnitt zwei national
prioritare Arten vorkommen konnten, die eine Erhohung der Gewasserraumbreite notwendig ma-
chen wiirden. Zum einen sei die Ansiedlung des Bibers wahrscheinlich, zum anderen konne s
sein, dass die Wasserspitzmaus im Homburgerbach in Buckten heimisch sei.

Im kantonaien iierkbiali B1 ist aufgefihr, dass das Vorkommen von national prioritéren Arten,
welche auf den Gewasserraum besonders angewiesen sind, ein iberwiegendes Interesse des Na-
tur- und Landschaftsschutzes darstellen kénnen, die die Erhohung der Gewasserraumbreite erfor-
derlich machen. Liegen solche iiberwiegenden Interessen des Natur- und Landschaftsschutzes
vor, ist zu priifen, ob die jeweilige Schutzziele eine Verbreiterung erforderlich machen®. Der Biber
konnte im Homburgertal bislang nicht nachgewiesen werden’. Zudem gilt der Biber in der Schweiz
nicht mehr als gefahrdet. Er hat sich in der Schweiz weitgehend etabliert und besiedelt alle grosse-
ren Fliessgewésser, weshalb er von der Liste der Prioritdren Arten gestrichen wurde®.

Die Wasserspitzmaus zahlt zu den prioritaren Arten und ist als gefahrdete bzw. verletzliche Art ein-
gestuft, wobei nicht eindeutig ist, ob gezielte Massnahmen sinnvoll sind. Sie lebe vor allem in klei-
neren bis mittleren Wasserlaufen entlang von unverbauten Ufern mit dichtem Bewuchs, untersplil-
ten Bereichen und Baumwurzeln sowie stehenden Gewassern mit sauberem Wasser. Als grosste

s Bau- und Umweltschutzdirektion - Tiefbauamt Basel-Landschaft [Hrsg.], 2014: Strategische Revitalisie-
rungsplanung Kanton Basel-Landschaft

6 ygl. Planungsbericht S. 10 bzw. Merkblatt B1 der kantonalen Arbeitshilfe

7 BAFU [Hrsg.] 2023: Biberbestandserhebung 2022 in der Schweiz und Lichtenstein. Info fauna - Biberfach-
stelle und Fornat AG

8 BAFU [Hrsg.] 2019: Liste der Prioritaren Arten und Lebensraumen, S. 30, Bern
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Gefahrdung werden der Schadstoffeintrag durch die Bewirtschaftung, der Unterhalt der Uferberei-
che z.B. durch Abmahen der Krautsdume sowie die Bachverbauungen gesehen®.

Mit einem Gewasserraum von 17 m werden die grossten Gefahrdungen behoben: Zum einen wird
der fur die intensive Bewirtschaftung einzuhaltende Abstand entlang des Homburgerbachs im Ver-
haltnis zum heutigen Abstand von 6 m ab Uferlinie um 2 m stark vergrossert. Der Gewasserraum
darf nur extensiv bewirtschaftet werden, wobei das Ausbringen von Dinge- und Pflanzenschutz-
mitteln untersagt ist (Art. 41c GSchV). Damit verringert sich das Risiko von allfélligen Schadstoffe-
intragen.

Zum anderen wird der angrenzende Uferbereich und seine Vegetation durch die vorgegebenen,
extensive Bewirtschaftungsformen starker geschutzt. Damit wird sowohl der Lebensraum sowie
die Wasserqualitat des Homburgerbachs mit dem Gewasserraum zusatzlich gefordert. Der heutige
heterogene Gewasserzustand des Homburgerbachs kann erst mit einem Revitalisierungsprojekt
weiter verbessert werden, wozu der auf 17 m Breite ausgeschiedenen Gewasserraum den bend-
tigten Raum ausreichend zu sichern vermag.

In Anbetracht der historischen bzw. hydraulischen Eigenschaften des Gewassers, der vergrosser-
ten Abstédnde zum Gewasser gegeniber heute, der extensiven Bewirtschaftungsformen, der ver-
starkten Schutzbestimmungen sowie der Annahme, dass allenfalls eine prioritare Art vorkommen
konnte, ist die durch die Gemeinde bestimmte minimale Gewasserraumbreite von 17 m ausrei-
chend.

Entgegen der Befurchtung der Einsprecherin ist festzuhalten, dass mit der Gewéasserraumbreite
von 17 Metern die angedachte Revitalisierung weder verhindert noch erschwert wird. Die Revitali-
sierungsmassnahmen konnen im Umfang der heutigen Gewasserstruktur des Homburgerbachs
bzw. innerhalb des vorgesehenen Gewésserraums umgesetzt werden, womit auch die Schutzziele
der allenfalls vorkommenden prioritdren Art beriicksichtigt werden. Uberwiegende Interessen des
Natur- und Landschaftsschutzes konnen hier eine Erh6hung der minimalen Gewasserraumbreite
von 17 Metern auf 29 Meter nicht rechtfertigen.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass sich die Gemeinde im Rahmen der Berichterstattung im
Planungsbericht (vgl. Kapitel 5.1, S. 7 bis 10) mit den monierten Themen auseinandergesetzt und
in der Schlussfolgerung daraus ihren planerischen Entscheid nachvollziehbar begriindet hat. Uber-
wiegende Interessen werden weder von der Gemeinde fur diesen Teilabschnitt ermittelt, noch ver-
mag die Einsprecherin solche zu begrtinden. Sie kann kein falsches Auslegen oder Anwenden des
Ermessensspielraums oder des Abwagungsprozesses der Gemeinde aufzeigen. Damit ist die Pla-
nungsmassnahme (Gewasserraum von 17 m) als recht- und zweckmassig anzusehen. Die Ein-
sprache muss, soweit darauf eingetreten werden kann, als unbegrundet abgewiesen werden.

3. Kommunikation und Bulletintext
Angabe der Kommunikationsmassnahmen:

0 | Medienkonfe- | [0 | Medienmittei- | ® | Kurzmitteilung Regierungsbulletin [ | keine Kommunikation gemass IDG
renz lung Dienstag (RB Di) (mit Begriindung)

O | Kurzmitteilung Regierungsbuiletin Mitt-
woch (RB Mi)

Angabe des Textes fur das Regierungsbulletin/Begrindung keine Kommunikation gemass IDG:

9 Pro Natura, 2016: «Tier des Jahres 2016: Die Wasserspitzmaus», Absatz 5, online [Stand Juli 2023]
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Gemeindebeschluss

Der Regierungsrat hat die von der Einwohnergemeindeversammiung Buckten am 14. Juni
2022 beschlossene Mutation «Gewasserraum» zum Zonenplan Siedlung und zum Zonenplan
Landschaft genehmigt.

4. Beschluss

;1. Die Einsprachen von NN u< [ S—

werden, soweit darauf eingetreten werden kann, als unbegriindet abgewiesen.

2. Die von der Einwohnergemeindeversammiung Buckten am 14. Juni 2022 beschlossene
Mutation «Gewéasserraum» zum Zonenplan Siedlung und zum Zonenplan Landschaft
wird gestiitzt auf § 2 RBG genehmigt und damit verbindlich erklart.

3. Massgebend sind die mit den Inventarnummern 17/ZPS/1/2 (Zonenplan Siedlung) und
17/ZPL/1/1 (Zonenpian Landschaft) versehenen Exemplare der Plane.

4. Die Ziffer 2. dieses Beschlusses ist gestiitzt auf § 9 Geschéaftsordnung des Regierungsra-
tes im Amtsblatt zu veréffentlichen.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Entscheid kann innert zehn Tagen, vom Empfang dieses Entscheides an gerechnet,
beim Kantonsgericht, Abteilung Verfassungs- und Verwaltungsrecht, Bahnhofplatz 16, 4410
Liestal, schriftlich Beschwerde erhoben werden. Die Beschwerde, die in vierfacher Ausfertigung
einzureichen ist, muss ein klar umschriebenes Begehren und die Unterschrift der beschwerdefih-
renden oder der sie vertretenden Personen enthalten. Der angefochtene Entscheid ist der Be-
schwerde in Kopie beizulegen. Das Verfahren vor dem Kantonsgericht ist kostenpflichtig.

Verteiler per Einschreiben:

C . IS N
Verteiler:

— Gemeinderat Buckten, Hauptstrasse 29, 4446 Buckten

— Stierli+Ruggli, Ingenieure + Raumplaner AG, (info@stierli-ruggli.ch)

— Landeskanzlei (Publikation Amtsblatt)

— Bau- und Umweltschutzdirektion, Tiefbauamt (tiefbauamt@bl.ch)

— Bau- und Umweltschutzdirektion, Bauinspektorat (bauinspektorat@bl.ch)

— Bau- und Umweltschutzdirektion, Amt fiir Raumplanung (raumplanung@bl.ch)

— Bau- und Umweltschutzdirektion

Die Landschreiberin:

E. #GLS’ 397.60":0(4-

RRB Nr. 2023-1216 vom 12. September 2023 8/8





